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□宋小莊

為免發生第二起塌樓事件，當務之急，政府需要對舊樓裝修改建下禁令：未經政府
批准，禁止舊樓裝修改建。對拆除僭建物的承建商要求由行內專業人員指導，避免挖瘡
卻割肉、傷骨的情況出現。
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􀎠公投􀎡必慘敗收場 □杜可風

近幾個月來，香港社會紛雜的聲音甚多
，似有越來越囂張，越來越猖狂之勢。

原本，香港立法會向來都是一個很神聖
的殿堂，立法會議員都是彬彬有禮，大家都
是有商有量地討論、爭論和決定香港的大事
。但是自從 「長毛」、陳偉業和黃毓民進入
立法會後，一切都變了。講粗話、扔鞋子、
擲香蕉……，與臭名遠播的台灣議會比起來
，就差動手、動腳了。

特別是前不久剛落幕的高鐵事件，反對
派就大大地折騰了好一陣。凡有點知識的人
都知道，建高鐵是件大好的事，可是，在反
對派的煽動下，一批菜園村居民，和一批根
本與高鐵無關的 「八十後」年輕人，把立法
會大樓圍得水泄不通。又是絕食，又是苦行
，又是強衝立法會，搞得氣氛相當緊張。若
不是數百香港警察的盡責，其後果真是不堪
設想。

「全民起義」 不得民心
緊接着，公民黨、社民連又開始了他們

的 「五區總辭」。但，沒料到，五個丑角議
員還沒宣讀他們的辭呈時，因當時到位人數
還不夠一半，主席宣布會議流產。

公、社兩黨議員沒料到會有這一招，氣
急敗壞地退場時，他們中的人高喊： 「解放
香港」；還有還打出標語： 「全民公投」、
「全民起義」……

這些口號、標語，和他們的行動，再明
顯不過地顯露出：他們要搞 「港獨」了！

我相信，七百萬香港人當中，絕大多數
是不同意，是會堅決反對的。奉勸反對派諸
公：你們再不要動不動就打出 「全民」的旗
號，你們代表不了全體香港民眾。香港的殖
民管治長達百多年，特別是末代港督彭定康
，在臨走前又精心撒播了不少毒禍，令一些
人還在所謂的民主、自由、人權的口號下，
不能辯明是、非，而被你們所利用。但是跟
隨你們的人是越來越少了，因為隨着 「一國
兩制」在香港的成功實現，隨着中國的日益
強大，那些支持你們的人，逐漸都會明白過
來的。

我們要嚴正聲明：公、社兩黨的這些舉
動，無疑是向全港市民，向基本法，甚至是
向中國中央政府提出了挑戰，他們要解放由
中國人民解放軍駐紮的香港！他們要起義，
就是要推翻現政權！這一切，香港人不同意
；香港特區政府不允許；十三億中國人齊聲
喝停；中國政府只要稍稍動動小手指頭，這
幫人就徹底完蛋！
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「公投」之後，又提高
到 「全民起義」激烈高
度，以為這樣一來可以
刺激市民，令 「公投」
更有聲勢。殊不知這種
既激進又暴露兩黨野心

的號召引起全城震怒，不論政商各界或者普通市民，
都認為兩黨玩弄政治的手法根本無法接受，在前階段
各方紛紛叫停 「五區總辭」，希望不令政改出現不必
要的爭拗和讓社會可以理性討論循序漸進推進政改，
同時不必要無謂浪費補選的一億五千萬元公帑。政制
及內地事務局局長林瑞麟也曾呼籲辭職的立法會議員
懸崖勒馬，留在議會內推進民主。但是，公、社兩黨
執意進行所謂 「辭職」及 「公投」活動，置香港利益
於不顧，除了形象完全破產，也令市民對他們完全喪
失希望。

「起義」 口號 煽動 「港獨」
立法會有人辭職，本來沒有什麼不正常，問題是

辭職的人自我捆綁在自編自導自演 「公投」這架戰車
上，並因此引起社會圍繞政改出現了大辯論，才是一
種不正常的現象。可以想像，隨着自由黨宣布退出補
選，隨着民建聯及工聯會可能也採取相同態度，補選
變成為公、社 「總辭」再重新進入立法會而進行的活
動。這種置立法會的尊嚴於不顧，以浪費公帑為達一
己政治目的之私的行為，怎不令市民憤慨！公、社兩
黨完全可以在議會內行使他們的否決權，完全無必要
玩辭職又刻意派人參選的把戲，說穿了還不是因為反
對派的內訌，導致了這種對社會極不責任的行為。其
先，反對派希望再以集結超過三分之一票數否決政改
方案，但由於民主黨堅持大阿哥要發號施令而令公、
社兩黨覺得不能再屈於民主黨的指揮棒下，於是希望
使出花招提高自己的影響力。其次，在與民主黨反目

之後，一種自以為是的心態，令公、社兩黨覺得要超
過民主黨對部分市民的影響，就必須採取更具挑戰性
的方法，於是才不惜以煽動 「港獨」味道的 「全民起
義」作為口號。

工聯會會長鄭耀棠一針見血指出， 「五區總辭」
勞民傷財，反對派不應繼續自導自編自演這齣戲，但
到了公、社兩黨已辭職的地步，證明他們已鐵了心要
與社會對着幹。民心背向還可以從反對派中除了民主
黨之外，街工立法會議員梁耀忠的態度可以看出來，
他認為既然自由黨已決定不參與 「五區總辭」後的補
選，如果民建聯及工聯會也不參加的話，公、社兩黨
的所謂 「公投」意義便不存在，如此明白表示對兩黨
「公投」的不表贊同，可以說兩黨在 「公投」問題上

已到了眾叛親離的地步。

玩弄政制 歷史罪人
反對派講得最多的是民主這兩個字，也最經常拿

民意作為解釋民主的武器，提出一些似是而非的政治
觀點混淆社會視聽，煽動不明真相的市民為他們吶喊
出力。本來，提出 「公投」這樣的字眼已經夠煽動社
會情緒了，在他們還認為不夠，利令智昏，又提出了
包含着罔顧憲制倫理的 「全民起義」口號，終於引發
了全城的聲討。至此，公、社兩黨還不想收手，還想
繼續玩弄這種政治遊戲，完全可以預料以慘敗收場，
並從此被釘在香港歷史的恥辱柱上，成為阻止香港政
制發展的罪人。

公、社兩黨決意走 「公投」和 「全民起義」之路
，五人向立法會辭職已生效，再勸告懸岸勒馬也沒有
作用。因此，有看法認為，既然公、社兩黨決意要與
政改打對台，那麼，讓立法會暫時懸空五席位，第一
既不會影響立法會的運作，第二也可以不因補選而白
白浪費一億五千萬公帑，第三更可以讓市民看到公、
社兩黨利用辭職補選再次進入立法會玩弄香港政制的
醜惡嘴臉，一舉三得，並非沒有道理。

另外，反對派中自視大佬級政黨的民主黨，有意迴
避因為公、社兩黨引起的 「全民起義」風波，又籌組
「終極普選大聯盟」，顯然是要迴避不受公、社兩黨拖

累而令這種同樣對着政改而來的反對行為難以收到影響
力。因此，在未來支持政改向前走的行動上，除了對公
、社兩黨的譴責之外，也要做好兩方面的工作，一是繼
續催谷支持政改的行動，將之提到一個更高的層次，令
社會認識這種大方向的重要性，二是對以民主黨籌組的
「終極普選大聯盟」也要有相應的反對行動，不要讓公

、社兩黨的事情過分抵銷影響力，令民主黨有機可乘，
令 「終極普選大聯盟」成為另一個政改的 「全民起義」
翻版。

泛政治化 搞亂社會
無可否認，反對派由內訌發展到分道揚鑣，可以令

市民看穿其各自為了政治利益而不惜決裂的醜惡嘴臉，
更可以把反對派最慣常使用的捆綁式手法反對任何不符
合他們利益的做法暴露於光天化日之下。但同時要清醒
地意識到，反對派不會因為內訌分裂而站到支持政改及
其他利益市民的決議上來，這也是透過反對派雖內訌認
識其本質卻不變的一個好機會。

通過這次公、社兩黨的瘋狂表演，市民也要總結四
方面經驗：第一，公、社兩黨煽動 「全民起義」，將政
改推向泛政治化，無非希望香港的法制社會受損，由此
可以看到講自由、民主不可以超過違憲這個界限。第二
，市民應清楚看到反對派中的激進黨派挑戰香港和諧社
會產生的多大影響，他們可以拿一個政治話題套上 「全
民起義」這種煽動性極強字眼，說不定在更大的政治問
題上會套用失去理智的形容，目的只在於挑起社會混亂
。第三，增強市民對香港作為國家一個特別行政區必須
遵守國家憲制的認識，明白搞與國家身份不相配的 「公
投」是違憲行為。第四，要看到香港的發展應放在大力
催進經濟上，像政改這樣的事情，中央會妥善照顧到社
會各個階層的利益。
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園地公開 文責自負

鴨脷洲面積只有一點三平方公里，卻住
了八萬六千多人，人口密度每平方公里住了
六萬六千多人，是全世界人口密度最高的小
島。

在鴨脷洲居住的市民大多喜歡那裡環境
優美、空氣清新。

上世紀八十年代之前，香港仔與鴨脷洲
尚沒有大橋連接，市民往返兩地靠的是街渡。即使今日已有兩條大橋連接
，街渡依然有不少擁躉，原因有二：一是經大橋由香港仔到鴨脷洲要繞一
個大圈。如果由漁市場附近任何一個公眾碼頭乘搭街渡，幾分鐘即可抵達
對岸，方便快捷之外，還可以觀賞一段鴨脷洲避風塘的美麗風光。碰上休
漁期，靠岸但見漁帆處處，真是賞心悅目。

以前大嶼山也有街渡，但 「航程」甚短，渡婦手持纜繩拖船行，別具
特色。後來橋樑架起，令不少經常搭街渡的人感到十分沒趣，更有一些搭
過街渡的外國遊客重訪香港時因無法再享受街渡樂趣而感到十分失落，可
見有些地道文化是值得保留的。橋樑不錯方便往來，但街渡增添趣味，何
不兩者兼備？

搭街渡遊鴨脷洲避風塘，大概一百多元便可成交。渡婦載客在避風塘
中兜遊，洋人視為一道別致風景線，只見他們一副興高采烈的樣子，邊遊
邊指指點點，足見保留街渡也可留住遊客。

善用鴨脷洲傳統街渡，作用顯而易見：一，往返香港仔與鴨脷洲只花
一塊八，還可用八達通付款，為有需要的市民提供方便，價錢也便宜。

二，積極對外推介香港仔與鴨脷洲街渡，讓此一本土特色文化既得以
傳揚，又可吸引遊客，是為 「文化之旅」，值得好好經營。

街渡是別致􀎠風景􀎡
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基本法研究中心主席胡漢清在
「工商界政改動力」政制發展研討

會上指出，公社兩黨聲稱他們所搞
的是 「變相公投」，但所謂「公投」
的定義有三個：一是 「全民」的，
公社兩黨現在就搞 「五區公投，全
民起義」；二是循法律途徑，公社

兩黨意圖經過補選確立他們行動的 「合法性」；三是投議題，公
社兩黨推出盡快普選和廢除功能組別的議題。胡漢清指出： 「現
在三樣加在一起，公社兩黨搞的已是事實上的 『公投』，是挑戰
中央主權。」

安排補選是否合憲？
胡漢清不愧是資深大律師，他從 「公投」的三個法律定義，

指出公社兩黨搞的已是赤裸裸的 「公投」，這有助澄清一些糊塗
觀念和鴕鳥政策。

中央關於 「香港特別行政區無權創制 『公投』制度」的嚴重
警告，並不僅是針對公社兩黨，而是針對香港特別行政區。因為
只是公社兩黨，根本無可能創制 「公投」制度，這需要當局向立
法會提出補選撥款要求，以及立法會通過補選撥款，再下來是建
制派參與 「補選公投運動」。

問題在於，公社兩黨搞的 「五區公投，全民起義」既然違憲
違法，特區政府何來 「憲制責任」安排補選？如果視事實上的
「公投」為一場補選，這不僅是一種鴕鳥政策，而且邏輯荒謬，

這如同說： 「如果有人進行違憲違法的活動，當局只會視其並非
違憲違法，按照香港的相關法例，當局需要通過有關撥款以安排
有人違憲違法的活動。」

當局取態令人關注
雖然，《立法會條例》（第五四二章第三十六條）訂明，選

舉管理委員會必須在立法會秘書處宣布立法會議席出現空缺時，
按照《選舉管理委員會條例》（第五四一章）訂立的規例，安排
舉行補選。但是，中國憲法和基本法的法律地位高於香港的地方
法例。因此，如果出現空缺的原因是違憲違法的話，當局應該採
取尊重憲法和基本法的態度，並採取相應
的措施。而非把本地法例凌駕於憲法和基
本法之上。

胡漢清揭露 「變相公投」真相，不僅
有助澄清一些糊塗觀念，也有助於澄清鴕鳥政策之謬誤
。目前，不少建制派議員已表示杯葛補選，指出一旦建
制派加入 「玩埋一份」，客觀上就等於認同了所謂的
「公投」。不少建制派議員亦指出因公社兩黨以「起義」

字眼宣傳補選，令補選不再是 「憲制責任」，他們將反
對批出補選撥款。而當局在補選問題上的最終取態，令
人關注。

1月29日下午，九龍土瓜灣馬頭圍道1幢五層
樓高唐樓（無電梯）突然間全幢坍塌。由於沒有徵
兆，又非常快速，有些住戶未能逃脫，瞬間埋在瓦
礫、碎石之中。消防員救出四人，另有四人死亡。
在人均 GDP 高達三萬餘美元的繁華都會，卻有舊
樓崩塌，造成傷亡，其震撼之巨、影響之大，為戰
後所未見。

到底馬頭圍道45J唐樓為何坍塌？事情真象如
何？有待政府盡快調查清楚。但就現場所見，無非
兩種原因：一是不按章裝修改建。改建裝修重新間
格，最忌破壞承重受力的結構構件，尤其樑柱；其
次是增加間隔、增設管線而增加樓宇荷載。從外型
判斷，該唐樓屬鋼筋混凝土框架結構，內外牆均為
磚牆。任何受力柱或主樑受到破壞，都可能使整幢
舊樓倒塌。

嚴管舊樓裝修改建
二是鋼筋混凝土質量有問題。在理論上經過實

驗證明，混凝土強度不因時間長而輕易減損，在正
常條件下，混凝土是非常長壽的。但戰後舊樓，部

分是在制水期內建造的，混凝土由水泥、碎石、細
沙按一定比例以乾淨水攪拌而成。如不用乾淨水而
用海水攪拌（俗稱鹹水樓），則不但大大減弱混凝
土強度，而且容易造成混凝土內鋼筋鏽蝕。該唐樓
崩塌後，除鋼筋混凝土樓梯尚見整塊形狀外，鋼筋
混凝土柱、樑、樓板倒塌粉碎，幾無整塊，實屬罕
見，不能排除當年用海水攪拌混凝土的嫌疑。

以上兩個原因可能同時存在，為免發生第二起
塌樓事件，當務之急，政府需要對舊樓裝修改建下
禁令：（一）未經政府批准，禁止舊樓裝修改建。
（二）政府在批准舊樓裝修改建前，要翻閱舊檔，
審查相關舊樓是否在制水期間施工，如是，則一律
禁止裝修改建。（三）經批准裝修改建的舊樓，不
得對承重受力的鋼筋混凝土樑、柱作改動，不得增
加額外荷載。為確保上述兩項得以順利進行，要由
註冊結構工程師或專業工程師（結構）負責監督。
（四）裝修改建完畢，要循正常程序報告屋宇署歸
檔。（五）對未依從者，要予以較為嚴格的懲處
。

拆僭建物更須小心
香港舊樓多有僭建問題，

僭建物違反地契、妨害外觀，
當然需要清除。但對整體建築
物的安全而言，僭建物的影響
是局部的。香港未聞因有僭建
物使整幢舊樓崩塌之事例。相
反如清拆僭建物不當，破壞了
承重受力的結構構件，反而造
成更大的危險。屋宇署應當考
慮對拆除僭建物的政策作出調
整，分輕重緩急作出處理，對
拆除僭建物的承建商要求由行
內專業人員指導，避免挖瘡卻
割肉、傷骨的情況出現。

檢驗舊樓，實屬必要，但政府似乎低估了其難
度。據發展局統計，香港50年樓齡舊樓有4000幢
，政府擬組織 40 支驗樓小組，一個月內完成全部
驗樓程序。孔子曰： 「欲速則不達。」如不算星期
天，每天各驗樓小組平均要驗4幢舊樓，每2小時
要驗 1 幢。假設 1 幢樓 1 梯 2 伙 5 層，則平均 12 分
鐘要驗1個單位。1個單位可能還分若干間隔，各
單位各間隔如業主或租戶不在，驗樓小組也不能破
門而入。即使順利進屋，還要結合原設計圖紙、竣
工圖紙和現狀，才能了解是否有改建。知道有改建
之後，還要以原設計計算書以及配筋作出驗算，才
能判斷是否有危險。如碰到裂縫，還要判斷到底是
結構裂縫，還是牆體批盪（粉刷層）裂縫。從裂縫
的長度、寬度、分布狀況，建築物傾斜沉降情況，
才能判斷是否存在危險。

專業處理欲速不達
由於有粉刷層的存在，結構的混凝土質量是否

有問題無從推斷，只能靠鑽芯取樣，再經壓碎測試
，才能估計結構強度是否下降。鑽芯取樣如何避免
破壞結構，也要有專業人員指導。如何省時、省力
、省錢，辦同樣的事，尤非行外人所能道。否則花
了錢，辦不了事，甚至把安全樓說成危樓，危樓說
成安全樓，淪為當代大都會之笑柄。

對舊樓的治本方法，是作出適當的城市規劃，
有計劃、有步驟地結合政府的財政能力、市民的承
受心理、整體城建住宅的配套狀況作出決策。現香
港 50 年舊樓約 4000 幢，每年約增 500 幢，分布在
港九新界不同地域。香港回歸 12 年多，市區重建
並不是施政報告的工作重點，趁此次重大事故之發
生，把市區重建提到一定的高度，善謀對策，以慰
塌樓之亡魂，以安舊樓數十萬居民之忐忑，則香港
社會幸甚。

作者為工程師，法學博士

近日公民黨、社民連搞所謂 「公投」，越來越激烈，其 「港
獨」心態暴露無遺。說什麼 「全民起義」、 「解放香港」。還妄
想利用立法會這個平台大肆吹噓 「港獨」宣言。

民建聯、工聯會、專業會議及經濟動力等拉隊離場抗議，這
對他們無疑是當頭一棒，打個正着。

眾所周知，香港回歸祖國，結束港英殖民管治，從根本上來
說，是中華民族和中國人民一百多年來偉大的愛國反帝、民族民
主革命的繼續和完成。因此，在香港特區發展和推行民主，是應
有之義。但是，無論任何一個國家或地區，發展民主都不是沒有
任何政治目的或無條件的。民主作為政治上層建築之一，是為一
定社會的經濟基礎所決定並為其服務的。民主具有兩重性，
它既是目的，又是手段，作為手段來說，它又為一定的政治目
的服務。

「公投」是重大的政治課題，國際上通常有三種類型推行
「公投」，第一種類型是在一些主權有爭議的地區，由該地區人

民投票決定願意歸屬哪一個國家。第二種類是在原屬某國殖民地
或自治領域的地區；或是在歷史上曾為獨立的民族國家，後來成
為某國的一部分，再由當地人民投票決定脫離宗主國或原屬國家
而舉行的 「公民投票」。第三種類型是就諸如更改國號等而舉行
的 「公民投票」。當這種類型的 「公民投票」作出更改國號的決
定時，只是變更國名而不是多立一個國家。

香港是中國領土的一部分，從來沒有成為一個「獨立的國家」
，根本不存在 「更改國號」而舉行 「公民投票」的問題。很顯然
，上述三種類型的 「公民投票」都不適用於香港。

無視憲制惹民憤
□吳海雲


