
中山大學中山大學
處處文物建築 知性亦感性

訪談問題三原則訪談問題三原則
單一 中立 有選項

世事洞明皆學問，宇宙萬物俱通識。
本報 「通識新世代」多個欄目歡迎師生投

稿，刊出後，略致薄酬，細則如下：
第三版 「通識平台」 ， 「我教通識」 、 「通

識教室」 ，歡迎教師自述或推廣通識課的教學
法、選材法，以資交流，1000字為限；

「茶水站」 歡迎師生暢談通識教學、教書育
人的經歷說感受，500字為限；

「走出校園」 、 「交流動態」 讓師生講述考
察、參觀學習的見聞，500 字為限；

「百科新趣」 期待有關科普文教新動向新發
現的文章，400字為限；

「當機立畫」 徵求照片、畫作和漫畫，須附
圖說，講主題談心得，200 字為限。

投稿者請附個人資料，即任教或就讀
的學校、居所、電話以及電郵，寄往香港
北角健康東街 39 號柯達大廈 2 座 3 樓大公
報 「通識新世代 」，或電郵至 ed@takung-
pao.com.hk。
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伴隨炎熱的暑期，四年一度的
世界杯（the FIFA World Cup）
正在南非打得火熱。世界杯全稱 「世
界杯足球賽」，是一項國家級男子足
球隊之間的比賽。世界級賽事比比皆
是，但 「世界杯」的稱號卻只用來代
稱這一男子足球比賽，足球的受歡迎
程度可見一斑。世界杯與奧運會交錯
進行，自1998年法國世界杯起，電視
轉播觀眾人數達 400 億人次，遠超過
奧運會，毋庸置疑地成為世界上最受
歡迎的體育盛會。

不過，如今備受矚目的世界杯當
年卻在不被重視的情況下誕生。現代
足球源自英國，19至20世紀之間在全
世界逐漸普及，奧運會也引進足球賽
事，但只限業餘球員參加，重表演
多 於 競 爭 。 1904 年 ， 國 際 足 協
（FIFA）成立後，嘗試脫離奧運會，
舉辦獨立的國家間足球比賽，卻不成
功。之後，FIFA 接管了 3 屆奧運足球
賽，為管理賽事奠定基礎。1928 年，
FIFA 主席 Jules Rimet 宣布計劃舉行
獨立於奧運的足球賽事，供具有專業
許可的 FIFA 成員參加。這項計劃在
1932 年洛杉磯夏季奧運會決定取消足
球賽事後加速進行。

1930 年，首屆世界杯誕生，舉辦
權授予了1924、1928年奧運會足球冠
軍烏拉圭。首屆世界杯沒有外圍賽，
每個FIFA成員皆獲邀請。美洲國家踴

躍參加，包括阿根廷、巴西、玻利維
亞、智利、墨西哥、巴拉圭、秘魯和
美國。由於當時交通不便，路途遙遠
的 歐 洲 國 家 遲 遲 未 答 應 參 賽 。 在
Rimet 說服下，比利時、法國、羅馬
尼亞和南斯拉夫參賽，最終有13個國
家參與。7 月 13 日，比賽展開，而以
東道主烏拉圭擊敗阿根廷獲得冠軍結
束。 方悅

設定訪談問題時，同學除了緊記各問題必須回應原先設定的 「焦點探究問
題」外，亦應注意以下3項訪談問題的設計原則（洪瑾，2004）：

一、結構性訪談（structured interview）：
初中階段的訪談中，學生可先設計以封閉性問題（closed-ended question）

為主的結構性訪談。所謂封閉性問題不一定屬於 「是非題」，而是學生在訪談前
預先設計答案選項，訪問時按事先設定的題目順序，讓受訪者按選項回答。例如
「你認為互聯網的友誼比現實中的友誼好？不如現實的友誼？還是與現實的友誼

相同？」此類題目的好處，是能讓學生易於分析與整理資料。
二、單一問題（single question）：
要完整地回答探究問題，學生往往需要多角度和多層次的觀點，然而學生需

要注意的是，不可把多個小問題包含在同一訪談問題中，例如 「你認為互聯網交
友有什麼優點和缺點？」此類問句長而複雜，容易讓受訪人緊張、混淆，亦難以
清楚回答，宜把問題適當分拆，例如上述問題可分為以下幾個小問題：

‧你認為以互聯網交友有什麼好處？
‧你認為以互聯網交友有什麼缺點？
‧互聯網交友有沒有危險呢？為什麼？
三、中立態度（neutrality）
初中專題探究中，受訪對象往往與訪問員一樣同是青年人，更可能是自己的

同班同學。熟悉程度高雖然能產生一種共融（rapport）的氣氛，減低受訪者對訪
問員的戒心，然而卻可能會令訪問者喪失持平立場，如 「竟然未用過互聯網交
友？這年頭真是少見！」之類含主觀判斷、可能影響受訪者的回應。故此同學進
行訪談時應尊重受訪者的知識、態度、經驗與感受，避免任何評論性回應，而只
需簡單表示理解，必要時順勢引導，讓受訪者回到訪問的設計問題。

好的開始是成功的一半，訪談的優劣不是取決於錄音筆的牌子或訪問員的急
才，而是訪問員在訪問前是否有充足準備。只要同學小心設定問題和順序，訪談
前充分預演，定能輕易為專題研習找到寶貴的第一手資料。（下）

香港教育學院通識計劃研究組 梁亦華

有時候真疑惑，到底香港應不應該推行教改？就
以新高中必修必考的通識教育科為例，推行接近一學
年，學界非議、責難以至抵制之聲不絕，繼有為教師
提出十大難點後，又有通識教師組織歸納出教通識科
的九大困難和壓力 「爆煲」指數，如果加上多項調查
顯示受訪學生直指難學難懂難答題的數據，幾乎可以
得出結論：通識 「爆煲」。

是耶？非耶？且聽通識第一線教師鄧飛的剖析，
他是本版《我教通識》專欄作者，在其本學年壓軸篇
按照通識科的答題要求（個人立場、正反分析、運用
概念、舉例說明、批判性思考）解答上述問題（見6
月25日A34版）。首先表明他本人對 「爆煲」論有保
留，直指 「爆煲」定義不清，難定該預言會不會成
真，只屬口號式標籤。繼以母語教學為例，論證短期
內不可能出現導致通識科 「爆煲」的危機事件。 「所
以，與其憂慮、預言 『爆煲』，不如動手實幹，該科
的長遠利弊，取決於當下每一步的實踐。」

筆者罕有地整段抄錄，旨在說明 「莫道君行早，
更有早行人」，香港不行教改則必敗。且看多少會
考、高考 「狀元」，剎那光輝後，高分低能者眾，慎
思明辨有擔當者少。本欄先後多次說明通識科必修必
考的來龍去脈， 「肉緊」程度近乎護航，或者官方發
言人。因為筆者相信通識科的有效落實，必然有益學
與教，有利群與我，成就國和家。

本報 「通識新世代」開設至今足足3年，就是要
配合通識科，我們鼓勵博覽以求通識，每一期 「通識
頭條」必有書介，每一版 「放眼天下」必談時事，
每一個 「通識平台」必兼融知識、情意以至技能，
其目的就是盡可能提供及時而必要的素材，給師
生真正的支援。毋庸諱言，教育局和考評局給予
學界的支援仍不充足，通識科的考評安排尚未
完善，但絕不是坐等通識 「爆煲」的理由。所

謂 「學而後知不足，教而後知困」，先決條件是師
生都要好學、博覽、教學相長。 呂少群

不少學子都希望到北京大學和清
華大學走走，感受內地名校的人文氛
圍，走進兩大學府，的確感覺良好。
其實到香港鄰近城市廣州的中山大學
南校區漫步，同樣可受到濃烈的歷史
文化氣息薰陶，滿足知性和感性。

中山大學共有4個校區，主體位
於廣州市海珠區，稱南校區。南校區
本為嶺南大學校址，1952年的 「高校
院系調整」政策使嶺南大學併入中山
大學，於是前者的校址成為後者的校
園，後來才有嶺南大學在香港復校之
事。中山大學既以創校者命名，校園
內自然有不少與孫中山先生有關的事
物。

校園中央有孫中山先生銅像，是
中 山 先 生 的 日 本 友 人 梅 屋 莊 吉
（1868-1934 年）鑄造的 4 尊孫氏銅
像中的其中一尊。銅像周圍有不少大
有來頭的西式建築，馬丁堂建於1905
年，是中國最早使用硬紅磚和鋼筋混
凝土建造的樓宇，民國元年中山先生
曾在此發表《非學問無以建設》的演
講，並在門前留影，現在外牆貼有
關照片和解說文字。離此一箭之地有
懷士堂，1923年中山先生曾在此向嶺
南大學學生演說，勉勵學生要立志做

大事，不要做大官。這些建築物已成
為廣東省重點文物保護單位。歷史系
大樓永芳堂內有 「孫中山紀念館」，
樓外廣場豎立栩栩如生的 「近代中國
十八先賢」銅像，包括林則徐、康有
為、鄧世昌、孫中山先生、黃興等。

再尋找，又發現國學大師陳寅恪
（1890-1969 年）故居，還有建
於明崇禎八年（1635 年）的 「乙
丑進士牌坊」，越發掘越多！

中山大學廣州南校區有清幽
的環境襯托它的外在美，更有人
文古蹟散發內在美，同學可走出
校園進入另一個校園領略通識教
育。是為本學年 「走出校園」欄
的結束篇。

圖文：嶺大社區學院高級講師
梁勇

今期續談《清明上河圖》。這幅
絹本水墨淡設色長篇巨製到底是出自
誰人手筆？原來作者就是宋徽宗朝翰
林畫院待詔張擇端。他是北宋末年著
名的宮廷畫師，最擅長 「界畫」，尤
善畫舟車、市街、城廓、橋架，皆獨
具風格，可惜其作品大多已散佚，現
僅存代表作《清明上河圖》及《金明
池爭標圖》。史書對張擇端的記載也
不多，其姓名甚至未見於北宋末年成
書的《宣和畫譜》，史家推測可能他
進入畫院的時間較晚，編者還來不及
將他編進《畫譜》中，北宋就滅亡
了。而《清明上河圖》上也無畫家本
人的款印，後來此畫確認為張擇端所
作，主要是根據畫幅後面跋文中由金
代張著寫的一段題記。張著的題記也
僅寥寥數語： 「翰林張擇端，字正
道，東武（今山東諸城）人也。幼讀
書，遊學於京師，後習繪事，本工其
界畫，尤嗜於舟車市橋郭徑，別成家
數也。」

據說此畫是獻給宋徽宗的貢品，
徽宗還親筆用瘦金體在畫上題寫了
「清明上河圖」5 字，然而靖康之難

後此畫流入民間，南宋時曾為南宋賈
似道收藏；元朝時再度進宮；明朝時
又到了宰相嚴嵩、嚴世蕃父子手上；
其後到了清朝，湖廣總督畢沅曾收藏
此畫，畢沅死後《清明上河圖》第 4
次進宮，深藏紫禁城內。1931年溥儀
將此畫帶到東北，1945年再收入東北
博物館（遼寧省博物館）。現時則藏
於北京故宮博物院。

由於這幅精巧細緻的長卷中，大
至寂靜的原野、浩瀚的江河、高聳的
城廓，小至舟車裡的人物、攤販上陳
設的貨物、店舖招牌上的文字，皆纖
毫畢現，故被譽為中國寫實風俗畫的
典範，歷朝不少畫家都爭相仿作，包
括 「明四家」之一的仇英。明朝以後
大量蘇州仿製的《清明上河圖》不斷
散落民間，後來又紛紛進入清內府，
一時間魚龍莫辨。清代畫院的畫師後
來又畫了一幅《清明上河圖》，畫面
極盡富麗堂皇，幅度也比 「仇本」及
「張本」還要長，今人稱為 「清院

本」，現藏於台北故宮博物院。
（工筆與水墨．二十五）

祁文

上周二（22 日）本欄寫了大埔區通識教育科教
師專業交流網絡計劃的第4次聚會，當日活動分別由
聖公會莫壽增會督中學陸耀明老師、迦密聖道中學
李穎婷老師、恩主教書院黃家樑老師、中華聖潔會
靈風中學倪飛雪老師、教育局校本支援處陳萬德博
士及筆者（任教香港道教聯合會圓玄學院第二中
學）作分享，對新高中通識科獨立專題探究提出意
見。

上星期已分別簡述陸耀明老師、李穎婷老師及
黃家樑老師對新高中通識科獨立專題探究的意見及
看法。今期會簡單記述倪飛雪老師的意見及看法，
而筆者的意見則留待下學年再與讀者分享。

透過活動訂立探究題目
倪飛雪老師所講的主題是 「一切從問卷出

發」。倪老師基於學校初中學生在專題報告上的安
排及準備，學校新高中通識科的獨立專題探究決定
由問卷出發。學校為何從 「問卷」出發，除了學校
初中的準備，還有考評的一致性及課堂教授的可行
性。所謂考評的一致性，老師明白若學生用不同的

方法開展專題報告，老師難於比較、評分。所謂課
堂教授的可行性，問卷設計教授、推行的過程都可
以在課堂上進行。

如何從問卷出發，簡單來說由老師選取以問卷
調查為主幹的研究報告，在課堂上集體閱讀同一份
研究報告，目的是使學生尋找研究目的和重要概
念、了解問卷調查的研究方法。跟，透過各項學
習活動（例如：腦力激盪法、初步資料搜集、檢視
是否符合選題原則……）幫助學生訂立探究題目。
同時，學生訂立題目可以多看相關議題的報告，提
高題目的探究性。

最後，倪老師提出3個值得關注的地方：
1.確保校內評分的一致性：學校要提供一致的教

材及評核資料；設立 「學生自行優化時段」：此段
時間內學生不可要求老師給予回饋，以減少個別學
生得到特別照顧；統一收集評分課業，共同商討評
分準則。由科主任按探究主題分類及分派予各任教
老師評分；首輪口頭匯報將安排全體任教老師觀課
及共同評核，以達評分的一致性。

2.問卷調查配套安排：若學生的探究對象為中學

生，將於指定時段在校內各級通識課堂內進行，由
教學助理協助統籌；可容許部分學生的探究對象並
非中學生，但盡量安排以一組形式進行，方便照
應。

3.確保學生作品的真確性：在課堂以外完成的課
業，學生必須簽署聲明以確保提交的習作屬自己的
作品；任教老師應密切留意學生的進度，以核證所
評核的習作是學生本人的作品。

大埔區交流計劃成功
大埔區通識教育科教師專業交流網絡計劃的每

次活動，都得到區內八至九成學校支持，多達60至
70 位同工參與。相對其他區、其他專業交流網絡計
劃，大埔區通識教育科教師專業交流網絡計劃十分
成功。筆者認為大埔區通識教育科教師專業交流網
絡計劃成功的最大因素，是活動得到大埔區教育局
的支援、校本支援處的協助及區內數位老師無私的
分享。

香港通識教育教師聯會副主席 楊映輝

▲清院本《清明上河圖》繪於 1736 年，長逾 11 米，畫中人物逾 4000
人。由於受西洋畫風影響，畫中的街道房舍均以透視原理作畫，並有
西式建築行置其中，而且用色鮮麗明亮，是清代畫院的精品

青少年的思維特色是想像事物可能性的能力極
高，且不限於現實情況。他們樂於認為凡事皆有可
能，沒事是必然的，甚至不可能的事也有可能。因
此，他們積極地投入 「假設的想法」（hypothetical
thought），來推斷某論點能或不能反映現實時，會有
什麼後果。例如：

如果貓大過老虎，和
如果老鼠大過貓，
那麼老虎是不是比老鼠小？
面對如此違反常理的問題，如果是小孩都會說

「不」。這是因為他們見過老虎和老鼠，所以就算論
點在邏輯上是成立，也不能影響他們對真實的老虎和
老鼠在體形分別上的肯定。但是，青少年認為答案是
「是」，原因是他們明白 「如果」的意義是什麼。

「假設的想法」轉化了青少年對世界的理解方
向，但又未必是較好的方向。由於這種想法，在反映
嚴重的事情時，往往令事情變得複雜，原因是實在有
太多的假設要考慮。有時，他們甚至以手頭上僅有的
資料來旁敲側擊事情的結論。

青少年經常不確信何謂 「那就是恰當」，但卻看
到什麼是 「錯」。成長中的青少年一般都喜歡批評多
於建設，然批評本身卻能顯出他們推理力的提升。與
小孩不同，青少年不接受現有的條件，不認為 「事情
就是如此」，而是清晰地用假設性的想法去批評 「事
情是什麼」；想像事情的 「如何能」、 「如何會」及
「應該會」。他們認為在一個認同公正、誠實、肯定

人性不可侵犯的世界裡，有假設想法是最佳的思維。
14 歲的青少年已發展出稱為 「演繹推論」

（deductive reasoning）的思維模式，它最初由一個概
念或前提開始，繼而利用邏輯來抽出具體的結論；此
種模式是透過邏輯步驟，把一般的語句、前提或道理
的特點演繹出來。 「演繹推論」是一種由上而下
（top-down）的思維過程。

相反，在學齡時期的小孩，他們的思維模式是
「歸納推理」（inductive reasoning）。這種模式的思

維過程由下而上（bottom-up），它是將自身經歷和
累積的事實去協助他們對事物作出想法或結論。

至此，我們不難明白青少年（例如眾 80 或 90 後
的年輕人）為何會表現激進、每事批判、不肯妥協、
行為叛逆的心理原因。 （青少年成長‧五）

渡若飛

◀ 1930 年
世 界 杯 足
球賽海報

▲ 首 屆 世
界 杯 大 部
分 賽 事 都
在 烏 拉 圭
的 世 紀 球
場上演
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