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勿讓預算案只剩下􀎠派糖􀎡二字
新一份財政預算案本周三發表，昨日

，有多個團體發起遊行，要求財政司司長
在庫房錄得巨額盈餘的情況下推出更多寬
減免措施，協助市民渡過通脹難關。

此是預算案發表前夕的 「盡地一煲」
，各大政黨團體自是唯恐 「叫價」 不力，
紛紛提高嗓門和調子，自寬免差餉、電費
、水費、書簿費、公屋租金、綜援雙糧以
至減低薪俸稅等大小 「糖」 都一併提出來
了。如果財爺如黃大仙般 「有求必應」 ，
相信這份盈餘分光派光都未必足夠。其中
，如民建聯，提出的利民紓困措施多達七
十三項，涉及開支約七百四十億；民主黨
所提建議更逾百項，涉款二百八十億元；
其他大小政黨團體所提也不遑多讓，大有
「慷政府之慨」 的味道。事態至此，倒使

人不能不嘆一句：預算案預算案，怎生一
個 「派」 字了得？

事實是，政府每年制訂和發表財政預
算案，應該具備有多方面的政治、社會、
經濟、民生功能；按照基本法第五章有關
規定，最少應包括以下幾方面：保護私人
財產、企業和外來投資；政府財政收入全

部用於自身需要，不上繳中央；財政預算
案以量入為出為原則，力求收支平衡，避
免赤字，並與本地生產總值的增長相適應
；以及實行低稅政策、提供適當的經濟和
法律環境以保持香港的國際金融中心地位
……等。這些都是特區財政政策在憲制、
法理上的重要依據，而可以清楚看出，有
關規定都是為了確保香港的經濟競爭力和
改善民生。各方在為 「派糖」 多寡而吵得
鬧哄哄的時候，實有回過頭來重新審視一
下基本法有關規定的必要。

眼前，各方把對預算案的關注點全都
集中到一個 「派糖」 問題上，顯然是並不
全面和有 「以偏概全」 之嫌的。毫無疑問
，市民要求「派糖」，是可以理解的，眼前
通脹加劇是事實，政府在恆有餘力回饋市
民也是情理之所在，但如果把事情說成是
什麼「官富民窮」，或政府有了錢而不肯多
派就是斂財，那就是扭曲和另一回事了。

值得注意的是：眼前，由於政黨以至
專業團體不斷宣傳，社會上、特別是基層
市民中，對預算案 「派糖」 的期望已經被
「升溫」 到一個頗熾熱的程度，如某專業

人士日前就說眼前的七、八百億盈餘足可
以「應付」三個金融風暴。此種 「權威人士
」 之語，市民大眾聽了能不 「頭腦發熱」
：幾時才會有三個金融風暴一齊來？政府
說要多留一些儲備不是騙人嗎？但不要說
三個金融風暴會不會一起來，就是再來一
個金融風暴，性質、形式和規模也未必就
和以前的一樣，兩個、三個云乎哉，又是
怎樣算出來的？政府必須預留足夠 「彈藥
」 、積穀防饑，能說是錯誤和多餘的嗎？

昨日，財政司司長曾俊華發表了有關
「小政府、大市場」 的網上文章，提出了

一個 「大社會」 的問題。對一般等着 「派
糖」 的市民來說，恐怕是弄不懂什麼 「大
社會」 、 「小社會」 的；但是，如果市民
大眾能夠對政府施政多一份支持、多一份
信任，社會上各階層之間能夠多一份諒解
與關愛，同樣政府也對民眾的困難和心聲
多一份聆聽、多一份體恤，則很多問題不
是可以比較容易取得一致和解決麼？個別
政黨在大力鼓吹 「派糖」 的背後，不正是
為了要散播對政府的不信任和對富人仇視
的情緒嗎？這是值得大家提高警惕的。
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運輸署昨日在灣仔會展中心舉行新春車牌拍賣，共推
出四十五個車牌，包括四十三個傳統車牌和兩個自訂車牌
，吸引約二百名愛車市民進場競投，幾乎座無虛席。多個
車牌有三、六、八等數字，寓意好意頭 「生」、 「發」，
深受在場人士追捧，各人出價非常踴躍，不惜一擲千金，
勢要投得心水車牌，競投氣氛相當熾烈。全日推出的四十
五個車牌中，共有四十一個成功售出，只有四個車牌被回
收。不過，全場總成交金額為一千八百五十八萬一千元，
較去年新春車牌拍賣的接近三千萬仍有一段距離，少了近
三成八。

商人準備千萬競投
昨日全場拍賣焦點落在無字頭、罕有的雙位數車牌

「16」上。拍賣官開出底價五百二十四萬元，每口叫價五
千元，引來全場嘩然，隨即掀起激烈競投。期間拍賣官多
次調高叫價，由五千元提升至五萬元，其後更改為每口叫
價十萬元及二十萬元，最初由手持六十八號競投牌號與手
持八十八號競投牌號的男子爭持，及後由手持一百一十二
號競投牌號的男子從後加入爭奪，此時現場氣氛推至高潮
，最後經過逾二十口叫價， 「16」車牌由一百一十二號，
以全場最高價八百五十萬投得，較底價高出六成二，更令
「16」一躍成為本港開埠以來最高成交價車牌榜的第四位。

投得絕世靚冧巴車牌 「16」為商人孫少文，從事製衣
業生意。他表示，競投氣氛激烈，但成交價比預算略低，
原準備一千萬元作競投，最終以八百五十萬元成交，對此
感到興奮，認為成交價合理。他透露， 「16」號是他的幸
運號碼，因此特意前來競投，期望新車牌能夠在新一年給
他好運，令他的生意業務繼續蒸蒸日上。他說，原計劃競
投另一無字頭車牌 「668」給妻子作禮物，可惜最後認為競
投價錢過高而放棄，惟有等待下次機會。

風水意頭佳多人搶
投得 「668」為優質幸運車牌中心負責人顏文翰，以昨

日全場第二高價錢三百萬元投得，較底價二十五萬元高出
十二倍。顏文翰表示， 「668」寓意 「路路發」，是傳統好

意頭的車牌號碼，認為以三百萬元成交非常合理。他認為
，以車牌號碼比較而言， 「16」肯定是昨日全場最靚的車
牌號碼，五行方面屬水，風水意頭極佳，他亦有意競投，
惜開價不及其他人士而放棄。他說，這些無字頭的雙位數
字優質車牌，是可遇不可求，導致市場有求無供，因此掀
起富豪爭奪是意料中事。

除這些傳統車牌外，昨日推出的兩個自訂車牌亦不乏
買家追捧，其中以 「LL」的競投最為激烈，拍賣官開出底
價為五千元後，即引起在場人士瘋狂叫價，最終由手持一
百四十號競投牌號的人士以八十萬元投得，成為昨日全場
第三高成交價，較底價足足高出一百六十倍。

其餘以較高成交價賣出的車牌，包括無字頭車牌 「898
」及 「6668」，兩個車牌同樣分別以六十二萬元成交，僅
次於 「LL」。這次拍賣所有收益在扣除成本後將撥捐予政
府獎券基金。

兔年伊始，被視為經濟寒暑表的車牌拍賣
再現天價交易！運輸署昨日舉行兔年新春車牌
拍賣，推出四十五個 「靚冧巴」 車牌，引起激
烈競投，當中罕有的雙位數車牌、風水意頭極
好的 「16」 成為全場焦點，最終以此次拍賣的
最高價八百五十萬元成交，更躋身本港歷來最
高成交價車牌榜第四位。

本報記者 黃俊鋒

豪客爭奪 成最高拍賣價第四位

【本報記者方俊明珠海二十日電】由廣
東、澳門兩地政府合資十二億元人民幣的「中
醫藥科技產業園」，預計今年四月在 「粵港澳
緊密合作示範區」橫琴新區正式動工。這第
一個中藥現代化和國際化的國家級基地建設
，將為廣東與香港、澳門政府更緊密合資合
作提供示範性項目案例，為三地共同推進深
圳前海、河套地區、廣州南沙和珠海橫琴等
合作重點區域的聯合開發奠定基礎。

據橫琴新區管委會透露，繼《粵港合作
框架協議》於去年簽署後，《粵澳合作框架
協議》近期也已獲國務院予以批准，預計在
今年三月前後正式簽署實施。作為在橫琴新
區落地的促進澳門經濟適度多元發展的首個
項目， 「粵澳合作中醫藥科技產業園」首期
用地正在進行土地平整，預計將在今年四月
中旬舉行動工儀式。

廣東省政府人士說，該中藥園將是廣東
與港澳更緊密合作的一個重要探索，將為三
地政府合資共同開發深圳前海、河套地區、
廣州南沙和珠海橫琴等重點區域提供示範性
項目案例。據悉，中藥園面積五十萬平方米
，粵澳雙方按照 「共同規劃、共同投資、共
同經營、共同收益」的原則，以十二億元組
建合資公司運營該項目，其中澳方將以現金
形式投入六億元，實際運營由澳方控股。該
中藥項目僅作為粵澳、粵港在橫琴產業合作
的切入點，而旅遊、會展、文化創意等三地
合作項目也將陸續展開。

本港歷來最高價車牌
排名
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6

6

6

9
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車牌

18

9

2
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13
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8

7

成交價

1650萬元

1300萬元

950萬元

850萬元

740萬元

700萬元

700萬元

700萬元

500萬元

480萬元

現時擁有人或公司

商人張程光

英皇集團主席楊受成

商人王明維

商人孫少文

不詳

不詳

英皇集團主席楊受成

達暢有限公司老闆胡家麟

羅氏針織創辦人羅定邦

泰邨企業有限公司董事梁綺莉

兔年新春最高價車牌
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8
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850萬元

300萬元
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【本報記者袁秀賢廣州二十日電】廣東省職業技能
鑒定指導中心主任陳銳彬今天表示，粵港兩地正加強職
業資格互認合作，目前正與香港研究推進 「一試三證」
，計劃年內在工業設計師、咖啡師先試。屆時，港人一
次考試可獲 「三證」，即國家職業資格證書、香港地區
認證及國際權威認證等三證。此舉促進粵港兩地人才互
認，便於港人北上發展。

陳銳彬說，隨着內地特別是珠三角產業升級，吸引
不少香港設計師北上發展，其中香港服裝設計師最為踴
躍。另外，咖啡文化在香港頗為普遍，隨着內地生活水
平提高，近年在內地亦掀起飲咖啡熱潮，特別受青年人
青睞，咖啡師在內地頗有市場。

粵港合作職業資格互認
過去，香港律師、會計師等進入內地執業均須額外

考牌。隨着粵港資格互認推進，港人只考一次試，就可
得到內地、香港乃至國際認可。目前，粵港雙方同意研
究實施 「一試三證」模式的可行性，並加緊推進。 「一
試三證」有利於雙方共同培養具有國際通用職業能力的

高素質人才隊伍，並促進粵港兩地的人才流動。
2009年6月以來，廣東省人力資源和社會保障廳與

香港職業訓練局緊密合作，利用省職業技能鑒定中心南
海基地共建廣東工業設計培訓學院（香港知專設計學院
合作院校）。廣東工業設計培訓學院成為落實《粵港合
作框架協議》和省政府與人力資源和社會保障部簽訂的
實施珠三角規劃綱要《備忘錄》第一個建成運作的粵港
合作重點項目。學院作為香港工業設計類學生進行實訓
、實習和了解內地企業的平台，香港學生可以通過南海
學院深入到企業調研，與內地設計師開展學術交流，為
其擴寬設計視野和踏入內地發展鋪路。

陳銳彬表示，目前， 「一試三證」由粵港兩地十多
位專家共同研究，正加緊推進，計劃年內在工業設計師
、咖啡師先試，之後再擴大範圍，讓更多港人受惠。

隨着內地與香港來往密切，港人北上發展有增多趨
勢，國家職業資格證在香港受歡迎。2010年，香港參加
技能鑒定考生為一千一百零七人，其中八百六十一人獲
國家職業資格證書。迄今為止，香港參加技能鑒定考生
人數近八千人，獲證六千三百多人。

職業資格香港內地國際同認可

港咖啡師可望港咖啡師可望􀎠􀎠一試三證一試三證􀎡􀎡

▲運輸署昨日舉行兔年新春車牌拍賣，吸引約二百名
愛車市民入場競投，小孩也來趁熱鬧 本報攝

◀從事製衣
業的商人孫
少文昨日以
八 百 五 十 萬

元投得 「16」
車牌 本報攝

▲兔年新春車牌拍賣， 「16」 成為全場焦點，最終
以全日最高的八百五十萬元成交 林雨燊攝

▲橫琴商務區設計圖 資料圖片

【本報記者黃裕勇廣州二十日電】繼在金融後台服務
合作取得豐碩成果後，廣東金融高新技術服務區再拓粵港
科技合作新路，通過投逾二十億巨資打造粵港金融科技園
，實現粵港金融、科技、產業融合發展。南海區政務委員
馮政祥透露，將與香港科技園在管理及項目引進方面緊密
合作。

粵港金融科技園項目日前在廣東金融高新技術服務區
舉行奠基儀式，是廣東金融高新區二○一一年奠基的第一
個重大項目，位於金融高新區B區，緊鄰廣州，總建築面
積將達三十萬平方米，總投資逾二十一億元，預計從業人
員達二點五萬人。項目擬分三期進行開發，目前正處於規
劃設計階段，爭取二○一一年底建成兩棟共約八萬平方米
寫字樓物業投入使用。

南海區區長區邦敏說，該粵港合作科技園將依託廣東
金融高新區吸納的香港及海外的金融機構以及私募創投機
構，實現粵港兩地科技項目研發與金融對接，並實現科技
項目產業化發展。

據悉，目前廣東金融高新區已吸引了四十一家國內外
知名金融企業落戶，總投資額逾一百二十億元，總建築面
積約一百八十萬平方米。馮政祥透露，爭取到二○一三年
引進高端金融後援機構達二十家、總投資額達二百億元，
可使用產業載體達到二百萬平方米；私募創投機構達一百
家，募集資金規模達三百億元。

投資21億 吸引港科研落戶

南海建粵港金融科技園

▲港人正參加廚師的國家職業資格證書考試 本報攝

􀎠􀎠1616􀎡􀎡車牌車牌

關 昭

名校不應凌駕縮班計劃
特區政府推出中學 「自願優化班級結

構」 計劃，將於本周五截止，目前全港已
有逾百間中學報名參加，包括一些地區是
整區所有中學一齊參與。這當然是值得歡
迎的。

但是，在 「優化」 計劃截止前，一些
名校的態度和取向仍然令人關注。其中，
如九龍華仁，校方是同意 「優化」 ，即每
班由三十六人減至二十九人，但部分家長
和校友高調反對。而這些名校的決定和取
向，不但直接涉及到 「計劃」 能否落實施
行，對一些教育觀念也會帶來較大的衝擊
。在反對意見中，其中一個理據是削弱了
更多學生進入名校的機會。此一說法，對
或不對？值得商榷。

首先，毫無疑問，想進入名校就讀，
是大多數家長和學生的願望，但全港中一
學生的人口數字未來五、六年將會持續下
降，即使加上外來人口的補充，屆時部分
學校也難免會出現 「有位無人讀」 的現象
。如此出路只有兩條，一是任由收生不足
的學校繼續開辦下去，浪費公帑，二是收
不夠學生的學校就要 「殺校」 。

而 「優化」 計劃提出的，是全港中學
統一每班減少若干學生人數，只要五、六
年時間渡過難關，就可以恢復原貌，如此
既不會浪費公帑、也不需要 「殺校」 。

從任何一個角度看，都應該承認，這
是一個相對最公平和可行的辦法；人口下
降是全港性問題，自然就應共同作出承擔
。學校辦得好不好，是一個辦學質量或能
力上的問題，班級人數暫時減少了，也不
會影響到名校的質量和聲譽。

至於說，學生進入名校的機會將會因
而減少，也是說不過去的。學生整體人數
下降了，學校班級人數隨之下降，並不會
影響到學生入學的比率。相反，如果在整
體人口下降的情況下，一些非名校縮班了
、 「殺校」 了，一般學生進入名校的機會
是否因此就會增加了呢？答案也是不然。
而且，面對人口下降的事實，為何大部分
學校要承擔後果，名校就可以置身事外呢
？難道就因為他們的家長、校友有 「名」
？此種做法或想法，對教育和社會和諧沒
有好處。

井水集


