
金
正
恩
首
訪
會
來
中
國
嗎
？

□
延

靜

公民黨前主席、立法會港島區候選人陳家洛明明只是副教授，怎能自稱為 「教授」 ？如此行為，
已有違反學術規範、 「誇大」 自己的職稱與資歷之嫌。而這種做法，恰恰是學術機構最為反感、學者
最為忌憚、公眾最為痛恨的 「造假」 行為。在全世界，無論是美英歐澳、日韓菲泰，這種行為無異於
學術不端，會遭到嚴厲譴責。

國民教育必須順勢而行 □梁立人

8月2日，朝鮮最高領導人金正恩在平壤會見
正在朝鮮訪問的中國中聯部長王家瑞一行，並設宴
款待。金正恩強調，將繼承金正日的遺志，使中朝
友好關係世代相傳。金正恩就任半年多來，單獨會
見和宴請外國客人還是第一次。外界關於金正恩近
期訪華的猜測由此或會增多。

其父亦以中國為首訪地
回顧歷史，中朝關係非同一般。早年金日成曾

參加中國東北抗聯，共同反對日本侵略。建國後，
兩國領導人往來更趨頻繁。中國老一代領導人周恩
來、劉少奇、鄧小平均訪問過朝鮮。金日成作為朝
鮮最高領導人，正式和非正式訪問中國次數更多，
據不完全統計超過四十次，世所罕見。就我親身經
歷而言，1970 年以後，金日成曾連續幾年，每年
都非正式訪問中國，有時一年還來過兩次。來訪主
要是會見毛主席和周總理，商談雙方共同關心的問
題。1975年4月，金日成正式訪華，最後一次會見
了毛主席、周總理，與鄧小平舉行了會談，還在鄧
小平陪同下訪問了南京市。1982年9月，金日成再
次正式訪華，結束在北京的會談、會見後，在鄧小
平和胡耀邦分別陪同下，訪問了四川省和成都市。
1991 年 10 月金日成最後一次訪華，在北京與江澤
民舉行了會談，後又在江澤民陪同下訪問了江蘇省
和揚州市。金日成生前也曾幾次出訪蘇聯和東歐國
家，但次數與訪華無法相比，特別是晚年只來中國
，沒有再遠行。

金正日最早非正式訪問也是中國，那是 1983
年，當時金日成在世，金正日還不是最高領導人，
但在 1980 年召開的朝鮮勞動黨六大上已公開確立
了接班人地位。當時金正日剛滿四十歲，往返北京
均為秘密，甚至事後也沒有正式發消息。1994 年
金日成逝世，金正日接管主政，但朝鮮處於舉國治
喪期，中朝領導人暫時沒有來往。進入 21 世紀，
金正日作為朝鮮最高領導人開始訪華，至 2011 年
12月去世，先後訪華七次，即2000年、2001年、
2004年，2006年、2010年兩次和2012年，均為非
正式，即訪問期間活動不公開，訪問之後發表綜合
消息。在這幾次訪華期間，金正日先後與江澤民和
胡錦濤舉行了會談，訪問了北京、上海、廣州、深
圳、吉林、瀋陽、哈爾濱等城市。金正日生前還曾
訪問過俄羅斯，但沒有訪問過其他國家。

晤中國客開啟外交之門
金正恩2010年9月被確定為接班人，他陪同他的父親金正日

曾經會見過中國客人，但這次單獨會見並宴請中國代表團，是他
的第一次外交亮相。據報道，金正恩在會見中還談到，發展經濟
，改善民生，讓朝鮮人民過上幸福生活，是朝鮮勞動黨的根本目
標。這涉及朝鮮今後向何處去，引人關注。

鑒於歷史上朝鮮最高領導人與中國的關係，這次金正恩又破
例會見了中國代表團。據此推測，金正恩近期訪華的可能性大增
，當然外交上的事情有時難於預測，我們只能拭目以待。

作者為前資深外交官

陳家洛􀎠資歷造假􀎡須道歉
□谷 風

􀎠一國兩制􀎡與台灣定位 □李義虎

作為一名學者，必須要有嚴謹的學術態度
；作為一名從政者，更要有基本的誠實品格。
公民黨前主席、立法會港島區候選人陳家洛，
身兼政客與學者兩種身份，卻深陷 「造假」漩
渦。公眾質疑，明明只是 「副教授」的職稱，
卻要宣揚自己是 「教授」，這是否一種嚴肅的
學術態度？這與 「學歷造假」、 「論文造假」
又有何本質區別？陳家洛為了一次選舉而不惜
「誇大」自己的職稱、賠上自己的學術聲譽，

如此做法無法不讓人嘆息。
陳家洛在香港算得上是一位政治 「名人」

，去年公民黨選主席，他以四十一歲之齡當選
，為香港所有政黨主席中最年輕的一位，風頭
一時無兩。與此同時，他還是香港浸會大學的
一位副教授，從事教學與學術研究工作。試問
，身兼政客與學者雙重身份的陳家洛，會不知
道何謂基本的道德底線？

海報網頁頻用 「誇大」 職稱
此次立法會選舉，陳家洛變陣空降香港島

，與現任議員陳淑莊合組名單，並排在名單頭
位。但多日前有網友揭發，在一份競選宣傳單
張中，陳家洛的名字後面有 「大學教授」四個
字，並附有英文Professor字眼，僅在內頁介紹
其詳細履歷時才用回 「副教授」職稱。網友其
後又發現，這類取巧的辦法在陳家洛的各種宣
傳海報、橫額和網頁中頻繁使用。

翻查陳家洛所在的浸會大學政治及國際關
係學系，其官方網頁介紹陳家洛時是寫着：
Dr. Kenneth Chan Ka Lok（陳家洛博士），
在其聯絡電話下則註明其為 Associate Professor
（副教授），而該系的教授（Professor）英文

頭銜皆為 「Prof.」，中文稱作 「教授」。市民
質疑陳家洛是為選舉自我抬高身價、誤導選民
。亦有市民進一步發現，陳家洛向選舉事務處
申報的職業也是 「副教授」，與宣傳資料上使
用的 「教授」有明顯出入。

教授就是教授，副教授就是副教授，兩者
斷無可以 「互相通用」之說。陳家洛明明只是
副教授，怎能自稱為 「教授」？如此行為，已
有違反學術規範、 「誇大」自己的職稱與資歷
之嫌。而這種做法，恰恰是學術機構最為反感
、學者最為忌憚、公眾最為痛恨的 「造假」行
為。在全世界，無論是美英歐澳、日韓菲泰，
這種行為無異於學術不端，會遭到嚴厲譴責。

今年7月，廈門大學醫學院教授傅瑾，被
揭發其聲稱的 「哥倫比亞大學博士」文憑完全
是虛假的。被騙的廈門大學隨即做出回應，並
公布了對傅瑾的調查結果，並指 「這是一起十
分惡劣的主觀故意的造假行為」，校方決定解
除和傅瑾的工作合同，做辭退處理，同時要求
傅瑾本人通過公開渠道做出 「深刻道歉」。幾
乎是在同一時間，北京化工大學教授陸駿，也
被揭發學歷及論文都有造假。校方調查後，也
立即作出反應。

資歷造假中西方皆難容
今年的 5 月 3 日，對沖基金公司 Third

Point 揭露雅虎 CEO 湯普森簡歷學歷造假：湯
普森只擁有 Stonehill College 的會計學學位，
而沒有官方文件中宣稱的計算機科學學位。雅
虎展開調查並證實了這一說法，最終湯普森迫
於壓力辭去職務。

以上例子說明了什麼？說明了學術造假是
絕不能容忍的行為，一經發現，必須作出嚴厲
查處，中西方皆然絕無例外。在雅虎事件上，
湯普森實際上並沒有 「造假」，只是報錯了學
位名稱而已，就要被迫辭職。在此次事件上，

陳家洛明目張膽地 「誇大」自己的學術職稱，
結果應當如何？

當然，或許有公民黨支持者會說，香港習
慣稱 「副教授」為 「教授」，其他大學的眾多
學者也都類同，因此陳家洛這樣自稱並無問題
。持這種觀點的反對派不在少數，但必須指出
的是，這是極其錯誤的 「說詞」。

明顯有誤導選民之嫌
第一，其他學者並沒有 「自稱」是教授，

教授字眼往往是傳媒或者別人對他們的 「尊稱
」。在此事件上，顯然陳家洛是自己稱自己為
教授。一個是被動 「接受」，一個是主動 「誇
大」，這是本質的區別。其次，若按公民黨邏
輯，教授就等同副教授的話，那麼社會將無原
則可言。屆時普通記者也可以聲稱是高級記者
，公司副經理也可以宣稱自己是總經理，副校
長當然也可以是校長了。顯而易見，這是極其
荒謬的邏輯。最後，陳家洛此次是在立法會選
舉中的舉動，涉及一個嚴肅的選舉公平原則。
他以一個 「誇大」的職稱去拉票，明顯有誤導
選民之嫌。道理很簡單，假設只有兩名候選人
在競爭，一個是教授、另一個是副教授，若其
中一人誇大自己資歷，會否對選情造成影響？
結果是顯而易見的。

事實其實很簡單，陳家洛為了立法會選舉
， 「誇大」了自己的學術職稱。但令人感到極
其失望的是，事情被揭發至今已經多日，陳氏
不僅絕口不認錯，還百般推諉，更意圖轉移視
線，將責任推得一乾二淨，拒不道歉。如此行
為，無異於欺騙、造假的 「下三濫」手法，令
人不齒。公民黨若容忍如此品行的人，市民則
無法不質疑，這個政黨還有沒有道德底線？是
否還知世界有 「羞恥」二字？

作者為資深評論員

輿情調研在研究兩岸關係時是一個重要的參考指標
，在充分注意台灣問題複雜性及島內民意動向的同時，
也應該讓台灣方面了解大陸的真實民意，這樣才能在互
動中真正加深了解、促進交往。北京大學台灣研究院主
持的《海峽兩岸關係輿情調研與分析》，在目前已知的
大陸就兩岸關係所做的綜合性輿情調研方面尚屬第一次
，是大陸關於兩岸關係理論研究的一次重要嘗試。

研究基於作者對北京地區部分高校學生進行的調查
問卷和實地深度訪談，其中包括部分有台灣生活、學習
經歷的學生和在北京大學就學即交流的台灣學生。調查
樣本中65%認為 「一國兩制」適用台灣，但需要調整，
以建立適合台灣具體情況的 「台灣模式」，這說明樣本
都已認識到台灣和港澳兩地的區別，以及由此帶來的對
統一模式的影響。如果考慮佔比27%的 「已經在港澳地
區實施所以適用台灣」的觀點，樣本總體認為 「一國兩
制」適用台灣的佔據94%的比例，持肯定態度的傾向性
十分明顯。

首次兩岸綜合性輿情調研
同樣，對於香港、澳門回歸十多年的「一國兩制」實

施經驗是否有助於解決台灣問題，樣本中認為 「非常有
幫助」和 「有些幫助」總比例為95%──相對於更為複
雜的台灣問題，香港和澳門回歸的經驗無疑是寶貴的。

有57%的受訪者認為，相對於 「港澳模式」， 「一
國兩制」解決台灣問題的最大不同在於台灣地區相關
「政權法統或稱號」的問題──台灣當局應該有一個適

合兩岸現實的 「名分」。
如何界定台灣的地位，事關重大──既要按照一個

中國原則，防止 「一中一台」、 「兩個中國」的分裂圖
謀，還要考慮到台灣不同於香港和澳門的歷史和現實情
況，顧及台灣民眾的接受程度， 「既要好看，又要好吃
」；與此同時，還必須最大限度地減少國際干涉勢力的
干涉藉口，這無疑是對海峽兩岸各方智慧和能力的一次
考驗。

要有適合兩岸現實 「名分」
而在問及台灣部門民眾對 「一國兩制」有抵觸或反

對的主要原因， 「島內分裂勢力的妖魔化和污名化」因
素佔據第一位（37%），但大陸方面的宣傳工作也存在
一定的問題（32%），比如力度不夠、方式不當，必須
相應予以加強和改善。我們在堅定政策的同時，應通過
更多的渠道、更為靈活的方式，多層次、多角度、多領
域向台灣通報宣傳，設身處地為之着想，加深台灣民眾
對 「一國兩制」的認識，減少抵觸和誤解，以爭取更多
的理解和支持，也從根本上瓦解島內分裂勢力操縱統獨
、省籍、族群等議題的民意基礎。

在 「一國兩制」政策中，大陸和台灣的確切關係應
該如何定位？佔70%的樣本選擇的是 「大陸中央，台灣
地方」，有27%的樣本選擇的是 「大陸和台灣地位平等
」。而在後續的問題中，佔比30%的樣本認為 「一國兩

制」中把台灣定位為 「特別行政區」的做法是 「大大矮
化了台灣的地位」，而認為 「恰如其分地反映兩岸關係
的現狀」的則佔69%，實質反映的是樣本對於台灣地區
在中國國家中的地位問題認識有所分歧，大致呈 1：2
的比例。

現實中，台灣地區的地位十分特殊， 「是省非省」
、 「非國稱國」──

「是省非省」，即現有的台灣地區不但有台灣省
（所轄台灣本島和澎湖列島），而且包括福建省部分地
區（即沿海的金門、馬祖等島嶼），還有東沙和南沙的
一些島嶼（如南沙太平島），在行政區劃上涉及包括直
轄市在內的多個省級行政單位，實質自然應該比省大。

「非國稱國」則是指台灣地區雖然不是所謂的 「主
權獨立國家」，但還保留着從大陸退居台灣、殘存至今
的 「法統」，還堅守着之前的 「中央政權」架構，實行
着 「五權憲法」以及一整套系統的相關規定，同時擁有
自成一體、裝備相當數量先進武器的幾十萬 「國軍」。
在國際領域，台灣當局還有二十多個 「邦交國」，仍然
獲得一些國家的 「外交」承認，有相應的 「國際生存空
間」。 「麻雀雖小，五臟俱全」，台灣仍然具備着作為
「國家」的一系列政權架構，加上三萬多平方公里的陸

地領土，二千三百多萬的人口，發達的經濟，其在國際
社會比相當多國家行為體更具國家 「模樣」。

未來兩岸統一後的台灣地區如何定位，肯定要合理
地照顧這個現狀，即台灣的地位要比一般意義上的 「省
」權限大得多、地位高得多，但肯定不是所謂的 「主權
獨立國家」。相對於香港和澳門，台灣的定位無論在國
際法方面還是實際操作方面均是難點。

對於 「一國兩制」中所稱的 「一個中國」，佔52%
的樣本選擇 「中華人民共和國」，這反映出國家認同已
經深深扎根於民眾心中。耐人尋味的是，佔據43%的是
包含大陸和台灣在內的 「大中國」——這是一個相當有
想像力和內涵的答案。它既是地理上的，也是政治上的
，還是國家認同上的，但在具體的面貌上 「猶抱琵琶半
遮面」，不是十分清晰，卻能得到相當多的認可。這也
是兩岸均能得到相當證明反應和認可的 「一個中國
」——這實際是 「一個中國原則」和 「一個中國框架」
的模糊認識、模糊表述和模糊處理，同時也是海協會和
海基會當初舉行兩岸會談的基礎，也是兩岸相互交流的
出發點，將來也會成為兩岸統一的歸宿。

含兩岸 「大中國」 或成歸宿
現有的 「一國兩制」成功地解決了港澳回歸問題，

但在台灣問題上卻面臨着甚大的挑戰。必須從 「一國兩
制」在香港和澳門的理論與實踐中，根據已有的法律法
規，與時俱進，研究 「一國兩制」的優越性，得出新的
適合台灣的框架模型經驗，塑造能夠適合台灣特殊性的
「台灣模式」，這方面可適當考量孫中山先生的憲政思

想。
孫中山先生是一個偉大的愛國者，其關於國家統一

、政權架構有很多完整、系統的論述，雖然有些在大陸
基於歷史和現實的因素不可行，但對兩岸的地位界定和
未來統一後管理模式有良好的借鑒和參照。尤為重要的
是孫中山先生關於國家體制和民族統一的相關論述和精
神，從孫中山的有關論述（如 「國家統一，聯省自治」
、 「聯邦制」、 「地方自治」）入手，不但可以在國家
統一模式或方案上獲得台灣各界的認可和支持，同時也
是對 「一國兩制」與時俱進、推陳出新、建構 「台灣模
式」的有益嘗試。

作者為北京大學台灣研究院院長
（本文為中國經濟出版社新書《海峽兩岸關係輿情

調研與分析》之序言）
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反對派反對國民教育，
可說是無風起浪。為什麼呢
？因為國民教育是幾乎所有
國家必備的，就像飯前要洗
手已成慣例。反對派反對國

民教育，等於說飯前洗手會傷害皮膚一樣荒謬透頂
。其實，國民教育對學生並沒有害處，只是會讓反
對派感到害怕，因為，如果香港的年輕一代接受了
國民教育，有了愛國思想，對國家認同更深，反對
派就吹不響他們的法螺，漢奸洋奴賣西方狗皮膏藥
就沒有市場。更重要的是，國民教育可以改變目前
香港畸形的政治生態，反中亂港力量將失去生長的
土壞。可以說，國民教育是維護 「一國兩制」最好
的方法，是香港穩定繁榮的基礙。所以，國民教
育 「要不要搞」根本不是問題，問題是搞得太遲
，關鍵是 「如何搞」，由什麼人來決定國民教育

的內容。
當年鄧小平提出 「一國兩制」的構想，可謂前

無古人後無來者，是一個極為大膽的想法，目的是
要讓在殖民者統治下的香港，能無痛過渡回歸祖國
，故一國在前，兩制在後，主次分明，不可逾越。
回歸前，香港人在國家經濟最困難的時候節衣縮食
，周濟自己的親人，甚至冒着港英政府的打壓，支
持自己的國家。回歸後，在反對派的唆擺和操弄之
下，一些香港人敵視自己的祖國，對十三億同胞白
眼相對，甚至掉進反對派 「民主拒共」的圈套，其
赤裸裸的 「港獨」心態不加掩飾。今日香港泛政治
化的現象越演越烈，正是回歸以後忽視了國民教
育所造成的後果。亡羊補牢，猶未為晚，若政府
在國民教育這議題上不再站穩立場，後果不堪設
想。

「自行決定」 說有所偏頗
由於香港實行民主政制，建制派和反對派都同

樣重視選票，雙方都認為，只要選票在手，就能主

宰大局。反對派更操控國民教育的議題，將國民教
育妖魔化，於是，是否支持國民教育，便成了建制
派和反對派的分水嶺。建制派中一些立場不穩定者
，竟隨着反對派的節拍起舞，為爭取眼前利益，反
對國民教育，令反對派顛倒黑白，習非成是的陰謀
得逞。

更令人遺憾的是，政府在國民教育的問題上顯
得搖擺不定，表示不會強推國民教育，教材可由學
校自行決定。他們以為通過這種表態，可以平息國
民教育的風波。其實，這種犧牲原則的緩兵之計，
不但不能緩和形勢，只會賠了夫人又折兵。因為若
不能守住國民教育這一關，整個政治對弈的主動權
便會為反對派所得，若愛國有罪，支持執政黨更是
罪無可恕，那麼建制派進退兩難，最後必然兵敗如
山倒，不用等到全面普選，香港的治權便會落在反
對派的手中。

雖然，香港的政治生態對建制派不利，但今日
選舉的遊戲規則對作為莊家的建制派仍然有一定的
優勢，只要建制派能善用自己手上的一副好牌，最
後仍然能取得勝利，若因對方撒豆成兵的掩眼法亂

了陣腳，只會增加不利的因素。堅持國民教育的正
確方向，正是確定遊戲規則、防止對方作弊的方法
，若放棄國民教育，或容許反對派自定教材，等於
容許對方作弊換牌，最後只會輸得一敗塗地。

要由愛國愛港者編寫
我們不能不正視今日香港的政治現狀，在文教

言論的陣地上，反對派是佔了上風的，香港不但有
近半的學校在反對派掌控的辦學團體手上，加上教
協、民主黨、支聯會 「三位一體」，如果國民教育
「教材自決」，那國民教育只會變成造反教育、叛

民教育，更可怕的是，反中亂港勢力會乘機拿着雞
毛當令箭，順勢將其反共主張塞進教材裡面，甚至
連法輪功對國家的惡毒攻擊，國際反華勢力的顏色
革命，都有可能成為教材的內容，到時推動國民教
育豈不是搬起石頭打自己的腳嗎？

我們必須堅持。國民教育並非港民教育，必須
以 「一國」為先，任何不利於香港繁榮穩定，任何
威脅到國家安全及影響民族團結的內容都必須清除
。教育年輕一代熱愛祖國是理所當然的，因此國民
教育的內容只能由真正的愛國者去制定，其他人不
可隨便插手，那些不懷好意的陰謀家更要滾得遠遠
的，這是 「一國兩制」的原則，是不能和政治利益
作交換，是不能因任何人的威脅而改變的。

作者為資深評論員


