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有些􀎠袋住先􀎡有些􀎠袋一世􀎡

井水集

「袋住先」 還是 「袋一世」 ？這
是反對派議員深圳晤三位主任之行後
「發明」 出來的又一個普選爭議點。

他們說，看，李飛不是說了，人
大八．三一決定，不僅不能撤回、不
會修改，而且就算這次政改被否決了
，以後有機會重啟，也仍然是繼續按
八．三一決定辦。這還不是 「袋一世
」 ，又是什麼？

事實是，人大八．三一決定的 「
不改」 ，是原則不改、精神不改和底
線不改。

原則，就是 「一國兩制」 、國家
憲法和中央管治地位，即特區眼前和
今後的政制發展，都一定要符合 「一
國兩制」 和憲制規定，中央對特區政
制擁有無可置疑的決定權，人大常委
會對基本法和特區政改的權威理解同
樣不容推翻；

精神，就是特區政改必須有利於
「一國兩制」 ，不能損害國家主權、

安全和發展利益，不能損害特區的繁
榮穩定；

底線，就是特首必須愛國，抗中
亂港的 「頑固派」 、 「死硬派」 即使

僥幸當選，中央也堅決不會任命。
八．三一決定的這些原則、精神

和底線，就是眼前不會改、不能改，而且
日後也不能改、不會改的。如果一定
要說什麼「袋一世」，那這些原則精神
和底線，確實就是要「袋一世」的。

其實， 「袋一世」 又有什麼奇怪
？又有什麼不好？ 「一國兩制」 和基
本法，港人不就是希望 「袋一世」 、
最好永遠 「袋下去」 的嗎？而人大八
‧三一關於特區政改的決定，正正就
是 「一國兩制」 精神和基本法條文的
具體落實而已。

至於說 「袋住先」 ，特區政府根
據人大八‧三一決定制訂的二○一七
特首普選方案，其中重大的、原則性
的部分，如由提委會提名、過半數 「
出閘」 ，是不會改、也不能改的；但
具體到提委會四大界別不變下一些界
別的成員人數和產生辦法，在適當時
候未必不可以拿出來作進一步討論以
至修改，從而令到提委會更具代表性
和更民主化。這就是 「袋住先」 的。

社 評

放棄對抗立場 絕望即變希望

特區政府昨日作出預告，將於本（
六）月十七日在立法會會議上動議有關
行政長官產生辦法議案，議案內容與較
早前發表的《行政長官普選辦法公眾諮
詢報告及方案》所載文本內容完全一致
，並無改變。

眼前，全體立法會議員，已到了行
使他們自回歸十八年以來最重大、最光
榮歷史使命的一刻─按下紅色按鈕、
投下贊成一票，讓方案得以符合基本法
規定，在立法會得到三分二以上議員支
持通過，實現二○一七年一人一票選出
行政長官。

此時此刻，二十七位 「泛民」 議員
，包括其中的反對派和頑固派，心情如
何？去向底定？確實是一個令人關注的
問題。而在與港澳辦主任王光亞等三位
中央官員深圳會晤之後，反對派議員梁
家傑等在傳媒鏡頭前哀嘆：完了，中央
一點不讓步， 「泛民」 只能否決方案，
「再無懸念」 。

港人充滿希望和期望之日，何以竟
會是梁家傑等人失望和絕望之時？這 「
反差」 何其太強烈了？

事實是，希望與絕望只是一線之差
；是榮是辱也只是 「一念之仁」 而已。

眼前，反對派失望、絕望，是 「理
所當然」 、合該如此的。正如梁家傑所
言，深圳之行後，事態已經更加清晰明
確，在二○一七特首普選議題上，中央
是一步也不會讓的。這 「不讓」 ，是由
於中央確信人大八．三一決定合憲合法
、合情合理，而且為香港好、對國家好
，特首必須愛國、對抗者不任命，在此
事涉國家安全與利益的大是大非問題上
，是沒有任何退讓空間與餘地的。而且
不僅眼前，就是日後有需要重啟政改，
也將仍是八．三一。

話已至此，如果有人仍認為人大八
．三一決定 「有空間」 、 「有得改」 ，
那除非是白日作夢了。所以，反對派的
失望和絕望不是沒有理由的，除了那綠
色否決按鈕上的 「絕望一按」 ，他們確
實是看不到什麼前景和出路了。

但是，天無絕人之路，暴雨之後有
陽光，反對派為什麼一定要走上這條絕
望之路、為什麼不嘗試向希望之路踏出
一步呢？這一步，就是放棄對抗立場，

特別是放棄在普選議題上企圖對抗中央
的錯誤立場。

事實是，眼前的二十七位 「泛民」
議員，完全可以不必痛苦、不用絕望，
只要他們肯放下成見，理性務實的回心
想一想：眼前特區，內有對抗勢力、外
有 「虎視眈眈」 ，還有人舉出什麼 「本
土龍獅旗」 ，中央能不負責、能不對各
種危機提高警覺？人大八．三一決定，
是在憲法和基本法基礎上作出，而基本
法是特區生存之本，如果連基本法都可
以改，提委會不要、就要「公民提名」，
「長毛」「短毛」齊「入閘」，選出「抗中特
首」迫使中央任命，試問這樣的普選到
底對誰有好處？是對「一國兩制」、國家
安全、特區繁榮穩定有好處，還是對抗
中亂港、勾結外力、變相 「港獨」 有好
處？答案已是一目了然、不言而喻的。

事實是，二十七位 「泛民」 議員，
只要看到中央的誠意、看到國家的發展
、看到市民的福祉，他們是沒有理由會
感到失望和絕望的，更沒有必要在方案
表決之日投下反對一票，給中央、給港
人、也給自己製造更大的失望和絕望。

─三位主任深圳講話解讀之二
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大公報記者 朱晉科

繼上月在九龍倉記者會發表支持政改的言論，全國政協常委、
前九龍倉主席吳光正今日在《大公報》發表約1700字的文章，再次
表達支持政改的立場。

吳光正首先指出，落實 「一國兩制」方針要重視兩大原則：一
是主權問題，制定基本法的許可權在中央，8．31決定也是中央許
可的，有憲法地位的文件；二是制度的延續性問題， 「一國兩制」
方針的核心內容，就是要維護國家主權、安全和制度的穩定，維護
香港的長期繁榮穩定和資本主義不變， 「兩方面的穩定都不能偏廢
」，如果忽略這些重要問題，香港的普選基礎也不存在。

倒行會撞車 離軌會翻車
反對派經常聲稱人大8．31決定的普選方案是 「指鹿為馬」。

但吳光正反駁，經提委會提名的行政長官普選，是中央一早指定的
「鹿」，不是 「馬」、也不是 「洪水猛獸」。他強調，基本法第45

條已寫明香港發展民主，不是搞 「國際標準」，不是搞一步到位的
民主理想，而是根據香港 「實際情況」循序漸進；不是搞 「公民提
名」、 「政黨提名」，而是由選委會過渡至一個有廣泛代表性的提
委會，按民主程序提名，這是中央許可下 「龍門內的架構」。他又
提醒反對政改的人， 「當路徑已經形成，事物的發展只能按路徑往
前行」， 「若倒行就會撞車，若離軌更會翻車。」

吳光正直斥，反對派 「追求」民主三十年不成功，不是民主 「
理想」的問題，而是沒有正視 「一國兩制」的核心利益，不接受中
央對香港行使主權，採取與中央對抗的方式，來爭取 「自主自決自
治」的民主選舉方案，其實就是 「搬龍門的把戲」。他續指，搬龍
門的結果，就是將香港陷入無休止的內耗中。他提醒，九七前，反
英、反殖、反主權、謀自主的想頭或行動均沒有出路；九七後，在
安定與繁榮的實際情況下，採用鬥爭及分裂香港的行動也同樣沒有
出路。

不能被激進派牽着鼻子走
吳光正重申，反對派想推翻8．31決定是 「下下策」，若他們

是為民生和基層福利着想，當今的否決是要否決B餐，即不回歸至
1200人的選委會，而成全500萬香港選民已袋了的A餐，即一人一
票的特首選舉權，優化2020年立法會普選，這才是 「上策」。他又
說，香港不能被激進的反對派牽着鼻子走，呼籲非激進派的議員要
向激進派說 「不」。

全國政協常委吳光正今日在《大公報》撰文指出
，維護國家主權、安全和制度穩定，維護香港的長期
繁榮穩定和資本主義不變，是基本法和 「一國兩制」
方針的核心內容。他批評，反對派無正視 「一國兩制
」 的核心利益，多年來不接受中央對港行使主權，採
取與中央對抗的方式來爭取所謂 「自主自決自治」 的
選舉方案，其實就是 「搬龍門的把戲
」 。他強調，香港不能被激進的反對
派牽着鼻子走，呼籲非激進派的議員
要向激進派說「不」。

【大公報訊】記者馮瀚林報道：全國港澳研究
會副會長劉兆佳昨日出席電台節目時強調，中央
官員日前在深圳就政改發言，是有史以來最坦白
、最直率和最直接解釋為何要作8．31決定。如果
不講清楚背後道理，恐怕難以取得市民支持。他
又指出，即使政改被否決，中央也不會因此懲罰
香港，反而會推出有利香港和國家經濟政策。

劉兆佳表示，他一直覺得部分反對派議員內
心希望政改通過，但礙於反對派集體捆綁和擔心
下屆選舉失利，所以不敢投支持票。他續說，對
方案通過感到悲觀，只有百分之五信心，但政治
不是百分百，希望部分反對派議員衡量得失後，
改變立場支持政改通過。

對於三位中央官員日前在深圳就政改發言，
劉兆佳認為，是有史以來最坦白、最直率和最直
接解釋為何要作8．31決定，與過往做法不同。他
相信，如果不講清楚背後道理，恐怕難以取得市
民支持。劉兆佳又表示，中央將反對派劃分為 「

死硬派」和 「朋友」兩類，而中央只是指出 「死
硬派」只是極少數，傳遞的信息就是中央視大部
分反對派是朋友。即使將來政改不通過，將來仍
有機會進行合作溝通，希望局面得以改善。

基本法委員會主任李飛在深圳會面時指出，
議員就普選法案投票，是支持還是反對 「一國兩

制」和基本法試金石。對此，劉兆佳表示，如果
投反對票，實際上是推翻了全國最高權力機構決
定，而這個決定在人大常委會通過時是以歷史上
少有大多數通過，是代表國家意志，但如果政改
被否決，中央自然認為否決的人是漠視和挑戰中
央權威。不過，劉兆佳又表示，中央未必會將27
位投反對票議員劃分為死硬派，這只是其中一個
指標。

劉兆佳估計，政改方案表決之後，短期之內
會政局混亂，鬥爭越多，而中央及反對派關係會
惡化，而反對派內部分化，市民更厭惡政治。他
又預計，不會再有大型佔領運動，但不排除有某
種激烈行動，可能影響民主運動發展空間。

但劉兆佳強調，中央不會因為政改被否決而
懲罰香港，政改被否決不會影響中央整體對港政
策，反而中央會推出惠及香港和國家經濟政策，
同時亦會強化特區政府執政能力、提升愛國愛港
力量代表性和戰鬥力。
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◀吳光正強調，
香港不能被激進
派牽着鼻子走
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最近劉慧卿議
員建議我談政改時
，多讀讀歷史。

周末回顧在基本法起草
前後，我有幸跟隨包玉剛先

生多次聆聽 「一國兩制」設計者鄧小平先生講
香港問題。當時聽鄧先生講得最多而且是反覆
強調的，就是談落實 「一國兩制」的大政方針
，要重視兩大原則：

一是主權問題。在《中英聯合聲明》簽署
的第二天，鄧先生單獨接見包玉剛時說，香港
人擔心的問題，聯合聲明中差不多都有規定，
下一步要制定香港基本法來加以保障。他強調
，制定基本法要徵求香港人的意見，但制定的
許可權在全國人大常委會。這是有關主權的問
題。這點論述至今被許多香港從政者忽視了。
換言之，制定基本法的許可權在中央，8．31
決定也是中央許可的，是有憲法地位的文件。

二是制度的延續性問題。早在上世紀八十
年代初，中英兩國還未就香港前途談判前，鄧
小平先生在中南海接見包玉剛時告訴他一個重
大決定，在1997年中國收回香港，要包玉剛轉
告香港朋友，說中國收回香港之後，資本主義
制度不變。以後在多次會面中，鄧小平反覆強
調，香港在1997年回到祖國以後五十年政策不
變，包括我們寫的基本法，至少要管五十年。
他還指出，說不變是 「兩個方面」的不變，人
們忽略的一個方面，就是堅持四項基本原則，
堅持社會主義制度，堅持共產黨領導。他說我
們對香港、澳門、台灣的政策，也是在國家主
體堅持四項基本原則的基礎上制定的，沒有中
國共產黨，沒有中國的社會主義，誰能夠制定
這樣的政策？要保持香港五十年繁榮和穩定，
五十年以後也繁榮和穩定，就要保持中國共產
黨領導下的社會主義制度。

今天重讀鄧小平先生的講話，不難理解基
本法和 「一國兩制」方針的核心內容，就是要
維護國家主權、安全和制度的穩定，維護香港

的長期繁榮穩定和資本主義不變，兩方面的穩
定都不能偏廢，如果忽略了這些重要問題，香
港的普選基礎也就不存在了。政治學的路徑論
就是強調這點，當路徑已經形成，事物的發展
只能在這條路徑往前行，若倒行就會撞車，若
離軌更會翻車。

香港民主發展的路徑在基本法中寫得很清
楚，也很直白，基本法第45條已經寫明，不是
搞什麼 「國際標準」，而是 「根據香港特別行
政區的實際情況」；不是搞一步到位的民主理
想，而是 「循序漸進的原則」；不是什麼 「公
民提名」、 「政黨提名」等五花八門的選舉機
制，而是 「由一個有廣泛代表性的提名委員會
按民主程序提名」；選舉由選舉委員會過渡至
最終 「普選的目標」；這些都是中央許可下龍
門內的架構。這一早已定了是鹿，一早已被指
為鹿，不是馬，也不是洪水猛獸。

我在下一份文章會分析聯合聲明及基本法

第45條所寫特首由選舉或協商產生的看法。
反對派 「追求」民主三十年不成功，不是

什麼民主 「理想」的問題，而是沒有正視 「一
國兩制」的核心利益，不接受中央對香港行使
主權，採取與中央對抗的方式來爭取 「自主自
決自治」的民主選舉方案。問題是他們的方案
其實就是搬龍門的把戲。再從歷史角度來說，
許多人也看得出這其實是1982-84年中英談判
時所謂三腳櫈，是當時有 「第三隻腳」想爭取
的政制方案，這引致兩邊談判死局，待這些方
案收紅牌離場後，談判死局才解決，而達成雙
邊的中英聯合聲明。相信第三隻腳三十年後想
其一廂情願之方案捲土重來，也因無立足點而
再次紅牌收場。

香港不能被激進的反對派牽着鼻子走，非
激進派的議員要站在民意智慧這邊向激進派說
「不」。

搬龍門的行為結果是將香港陷入無休止的
內耗中。97前歷史，什麼反英、反殖、反主權
、謀自主的想頭或行動均沒有出路。97後，在
安定與繁榮的實際情況下，有部分香港人採用
這種鬥爭及分裂香港的行動也同樣沒有出路。
許多人已開始看到和感受到這些行動正在不停
地傷害香港整體利益。

所以再想推翻8．31決定是下下策。 「佔
中」79天的結果是什麼？讓全世界公開透明地
看到香港自由、法治、包容、顏色革命和平結
束，彰顯了 「一國兩制」的成功。另一方面要
求特首下台未能成功，要求改變8．31決定或
白皮書也不成功，命運自主也得不到共鳴，中
央一寸一分也不動。民意智慧不支持 「佔中」
，因為爭取的是得不到的而加害大眾利益。損
人不利己的不可做。

若是為民生為基層福利着想的 「泛民」議
員們，當今的否決是要否決B餐，不回歸去
1200人的選委會，要成全500萬香港選民已袋
了的A餐一人一票的特首選舉權，優化2020年
立法會普選，始為上策也。

來 稿

普選的立足點在那裡？誰想搬龍門？
全國政協常委 吳光正

【大公報訊】記者黃昱報道：在最後一次普選法案小組委員會
上， 「深圳會面」成為議員發言的焦點。反對派肆意扭曲中央官員
的言論，企圖藉此誤導市民。有議員直言反對派的言行 「用心極其
陰險」，批評他們的發言並非事實陳述，呼籲他們通過政改，爭取
溝通和合作的渠道。

一眾反對派議員昨借題發揮，扭曲 「深圳會面」上中央官員的
發言。當中工黨主席李卓人自動 「對號入座」稱中央官員提出大部
分 「泛民」愛國愛港，要向小部分反對派死硬分子堅決鬥爭的言論
，是 「撕裂『泛民』、撕裂香港」。公民黨郭家麒等人明知基本法委
員會主任李飛是要講明落實普選前8．31決定不會修改，但就偏偏
要將這句話演繹為未來選舉制度永遠不能改變，藉此來誤導市民。

議員對反對派的言論表示不滿，批評他們是有意混淆視聽。民
建聯立法會召集人葉國謙指出，反對派對中央官員的言論作出不準
確的引述，是要在政改的關鍵時刻，將中央政府和香港市民對立起
來。他形容這種言行 「用心非常陰險」。經民聯副主席張華峰亦對
李卓人的言論表示遺憾和憤怒，認為他既沒有出席會議，更加是刻
意扭曲中央官員的言論。

議員斥反對派混淆視聽

吳光正批反對派􀎠搬龍門􀎡
無正視􀎠一國兩制􀎡核心利益

劉兆佳：否決改政即挑戰中央權威


