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《蘋果日報》發表了戴耀廷題為 「由民
主300+到民主500+」的文章，說 「民主派
今屆特首選舉有超過300名選委，若能增加
至500席，對中共欽點特首人選有更大的阻
力」。這是 「爭取真普選的重要策略」。戴
耀廷說 「爭取真普選的關鍵一戰，就是2019
年的區議會選舉」。戴耀廷大發黃粱美夢，
認為反對派在區議會選舉可以再增加兩百個
議席。這真是痴人說夢。在這個時候說這
些夢話，看來是說給美國老闆聽的，最重
要是老闆要繼續放水，否則反對派就玩完
了。

黎智英當初拍胸口，向美國老闆保證 「
造王」一定會成功，結果敗得很慘，林鄭得
到了777票，曾俊華僅得365票。這樣的結果
，當然會令大老闆非常不高興。戴耀廷自然
要為黑金金主黎智英分憂，減輕他的壓力，
希望不要出現 「閂水喉」現象，否則反對派
會萎縮得更厲害。為了補鑊和 「沖喜」，戴
耀廷一定要作 「大」，為未來描繪出一幅非
常美麗的圖畫：兩年之後，反對派將會全力
進攻區議會選舉，只要彈藥足夠，一定會多
取得兩百個議席。美國老闆聽了，一定滿心
歡喜，願意繼續提供各種金錢和補貼。事
實上，黎智英的報業集團正在嚴重虧蝕，

他睇好的互聯網動新聞，沒有辦法吸收到廣
告，這是人人皆知的秘密，靠集團賺錢，再
派送給予政黨，並不樂觀。但是，有政治
選舉，就有辦法說服幕後的美國大老闆增加
投注。

「造王」慘敗後士氣低落

3月26日之後，行政長官選舉 「造王」
的慘敗，讓反對派士氣大受打擊，對前景一
片悲觀。悲觀的幾個原因：

第一，平日高叫爭取 「真普選」，原來
是假的。真正有 「真普選」要求的人，原是
絕對不能把票投給 「造王」對象的。投票的
對象是建制派，五年之後，相信也是要把票
投給建制派。所以，追隨 「佔中」的人，都
如夢方醒了，當初他們欺騙青年人去搞佔領
運動，提出一個非常 「公義」的目標，結果
上當了，到了關鍵時刻，黎智英會把 「真普
選」的目標拋棄，一句 「策略投票」就可以
改變。今後反對派有什麼方向？都徹底失望
了，不會再有凝聚力了。

第二，關於反對派的行政長官候選人，
一直都說要搞初選，搞 「公民提名」，後來
發覺這樣的 「公民投票」，一定不會選出曾

俊華，所以 「公民投票」也不搞了。一百萬
人的動員目標，最後僅得四萬多人。反對派
出現了 「動員乏力」症候，這將會延續一個
很長的周期。戴耀廷的信用也就破產了。

第三，製造 「間諜論」到處傳播開來，
什麼人也不可以相信，什麼人都可能是 「二
五仔」，結果使反對派陣營的士氣跌到了冰
點。黎智英的招牌，也大幅度貶值了。下一
次再選行政長官，說不定會有更多所謂 「共
產黨的卧底」，所有的 「公民投票」名單，
所有的數據和資料，都可能會送到對方手裏
，還選什麼？

第四，余若薇曾撰文說：若阻攔胡國興
入閘，這等於是與中聯辦聯手。余若薇寧願
支持胡國興，也不支持爭取 「公民提名」入
閘的梁國雄。公開製造了反對派陣營的分裂
。這個傷口到現在也沒有辦法愈合。公民黨
提名胡國興也是假的，原來提名不等於是投
票給胡國興，臨時又轉為投給曾俊華。不講

責任，不講信用，不講信念，公民黨的招牌
也臭了，弄得反對派四分五裂。五年之後，
又要把這一套虛情假意的醜劇上演一次，還
會有人上當嗎？

2019年區議會選舉，實在太遙遠了。現
在反對派已經碎片化了，正在為9月份的立
法會補選互相爭奪出選機會，大動干戈，互
相算計，互相攻擊。誰還會有心思去聽戴耀
廷 「民主500+」的天方夜譚式的神話？

開始謀劃兩年後區選

在戴耀廷謀劃2019年區議會選舉的時候
，許多反對派人士已經提出了要總結2017年
行政長官選舉失敗的經驗和教訓。但是，這
可捅到了黎智英、戴耀廷、公民黨的要害。
是誰放棄了 「爭取真普選」的最初目標？如
果要統一行動，反對派內部有沒有選人的民
主機制？還是採取 「密室政治」，一個人說
了算的方式？ 「公民提名」是否是海鮮價錢
，不同時候，不同價格，不同標準。一旦實
行 「策略」投票立即不值錢？如果說， 「搬
龍門」是一件卑鄙的事，為什麼黎智英、戴
耀廷、公民黨偏偏每一次都要 「搬龍門」，
難道反對派所謂的核心價值，分分鐘都可以

改變？
正因為如此，2017年的行政長官選舉，

反對派徹底失敗了，他們仍然高呼 「勝利」
，說曾俊華 「贏得了民意」。但是看一看 「
原則派」和 「策略派」的激烈筆戰，就可以
知道，現在有很多人不看黎智英的指揮棒。
他又不是選出來的，為什麼他可以決定反對
派的是非對錯，決定怎樣產生行政長官候選
人？贏了是他的功勞，輸了他不需要承擔責
任，黎智英、戴耀廷還可以指揮反對派2019
年的區議會選舉。他們不需要為這一次輸到
貼地的選舉負責，反而厚着面皮提出下一次
的選舉目標 「500+」，公平嗎？

其實，這次行政長官選舉，已經說明一
個事實：基本法確立的 「一國兩制」， 「一
國」是高於 「兩制」的，香港僅僅是高度自
治，而不是完全自治，中央政府一定會把好
關，保證香港不會成為一個獨立的政治實體
，更加不會讓香港出現支持分離主義、親近
外國勢力的行政長官和主要官員。香港是中
國一部分。所以，無論怎樣選舉，選舉模式
的運作方法，都要按照基本法的規定和人大
常委會的決定。黎智英、戴耀廷之類的夢想
，是不可能實現的，只會一次又一次遭到挫
敗。 資深評論員
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踐
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﹂
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史
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史
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榮
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史
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策
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史
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﹂
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績
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﹂
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。
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﹂
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﹂
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成
功
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成
績
。
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內地房價為何瘋漲？
中國內地房價瘋漲，從一二線城市瘋到

三四線城市了。難道，剛需轉到三四線城市
了嗎？幾十萬居民的小城市，需要超過百萬
套的房屋嗎？顯然，這不是剛需。此刻在一
些投機者眼裏，房子是用來炒的，不是用來
住的。不要以為地產商愚蠢，他們是中國最
積賊的人。不要以為官員不作為，他們使盡
了各種手段限購。但是，房價更瘋了。為什
麼呢？

任何反常的經濟現象，背後一定有深刻
的經濟制度和經濟政策的原因。要知道，辦
離婚都要買房，這已經不是一般意義的政策
鼓勵了。請想一想，辦離婚的目的是為了提
高按揭成數，也就是為了能夠獲得更多的貸
款。貸款，有如此大的誘惑嗎？問題就出在
這裏。

貸款等於「送錢」

在此刻，在中國，貸款就等於送錢。為

什麼呢？因為，實質負利率已經很高，且仍
在以極為陡峭的斜率迅速攀升。好吧，告訴
你公式。貸款收益＝貸款金額（實質負利
率－銀行貸款利率）。假設，實質負利率是
10，而貸款利率是5，借款1000萬，貸款收
益為50萬。再說清楚一點，你貸款1000萬買
了一套房子，房子是你的了，你還有50萬預
期收益。

那麼，如何計算實質負利率呢？實質負
利率＝實際通貨膨脹率－名義通貨膨脹率－
銀行存款利率。實際通貨膨脹率＝全部商品
價格上漲比率（含房價）。大家知道2016年
土地、房屋和大宗商品的上漲幅度嗎？連股
票的上漲幅度都不止20％啊。如此實質負利
率，是政府 「送錢」給貸款人，真的忍心不
要嗎？

回到宏觀層面，政府為什麼要出台鼓勵
房地產的經濟制度和經濟政策呢？這是有歷
史原因的。問題始於1994年分稅制。在分稅
制下，地方政府財政極其困難，中央政府臨

時性地使用了土地財政政策，也就是允許地
方政府出讓一部分國有土地以解決財政困難
。從此，地方政府，就開啟了土地財政模式
。問題是，土地財政，直接觸及了憲法和預
算法以及稅法的相關條款。更為嚴重的是，
管理層沒有釐定以地租代稅賦的時間和空間
邊際，甚至連集體土地轉換國有土地的法律
程式和管理程式亦無規範。

於是，各級地方政府和官員，八仙過海
各顯神通，各個食租而肥了。土地財政，形

成了巨額的超級地租。而超級地租，不僅僅
滿足了地方財政，也養肥了各級地方官員。
不止如此，由於套現超級地租，需要金融資
本的介入，國內外金融資本加入了分食超級
地租的行列。於是，二十三年後，這仍然是
基本國策。地價和房價上升，意味着可交易
之資產量巨大，貨幣需求量就必然是天量，
所以就看到了天量的通貨膨脹。通脹，是一
種延遲稅賦，更是一種窮人稅。

制度政策轉型

1994年搞分稅制，情有可原，畢竟中央
政府實在太困難了，搞一點兒臨時性的措施
也不為過。既是臨時，在2002年，就需要檢
討分稅制的危害了，我們畢竟不能依靠一種
臨時性政策治理國家。此外，無論如何，我
們都應該在2012年結束分稅制了。尤為讓人
痛心的是，有關專家學者竟然作了逆向的解
讀。於是，我們終於一再錯過改正的機遇。

以至於，我們可能必須在危機中完成制度和
政策的轉型了。

該如何完成制度和政策的轉型呢？其實
，我們必須馬上開啟稅政改革了，必須立刻
重建財政金融主權了。必須向資產持有和資
本利得課以累進制稅賦；必須立法約束貨幣
發行，使之恢復實質正利率。必須清醒意識
到，經濟規律是現實存在的，再偉大的政治
家也無法對抗經濟規律。意思是，保增長是
偽命題，保匯率是偽命題，保房價更是偽命
題。因為，保的另一面就是犧牲。我們要保
的，是國民福利，是工業化升級，是良好的
自然環境和社會環境。

房價可能還會瘋一陣子。畢竟，目前還
有待制度和政策的改變。但是，時間卻顯得
尤為急迫，總負債已經大到足以製造危機的
程度了。國民經濟已經不能支撐債務擴張，
房價還能瘋到哪裏去呢？唯有改變，才能讓
房價受到控制，才能讓房子用來住，而不是
用來炒。 資深評論員

港 事 港 心

李幼岐

不 吐 不 快

沈家聰
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醒 世 麒 言

盧麒元

美國的種族歧視到底有多惡劣？美國人的
傲慢到底有多嚴重？美國的民主自由又是怎樣
的虛偽？日前美國聯合航空（United Airlines）
的機組人員、管理層，用自己的實際行動將答
案告訴了世人，而這亦是讓那些對這個號稱是
「民主燈塔」國家仍存有不切實際期望的國人

好好清醒下來，更是讓香港的那些可笑的反對派政客與 「崇美」者的當頭
棒喝。

美聯合航空的一班航機，原定於9日晚從芝加哥奧黑爾國際機場飛往肯
塔基州路易斯維爾市，但因航空公司4名機組人員需要登機，而飛機已超額
訂購，遂邀請4名乘客自願下機，承諾將賠償400美元（港幣3120元）及一
晚酒店住宿，但即使加至800美元（港幣約6240元），都無人放棄登機，航
空公司決定用電腦隨機抽出4人。一名華裔醫生被抽出，但他拒絕下機，表
示因周一（10日）早上需要接見病人，保安人員最終強行將這名醫生拉下
機。有目擊者稱該醫生怒喊， 「我被選中因為我是中國人（I'm being
selected because I'm Chinese！）」。

從熱傳的網上片段可見，3名芝加哥航空安全部門人員強行將這名中年
男子從座位上拉下，其間他不斷反抗，甚至發出淒厲的叫喊聲，保安拉着
其雙手在機艙走廊拖行，他嘴巴受傷流血。片段見到有女乘客不滿道， 「
我的天啊，看看你們對他做了什麼！」

短片流出後，在全世界引起強烈的關注，不同國家的民眾對聯合航空
的惡劣行徑表示出強烈的憤慨。除了直觀的憤怒，或許還應再思考這一現
象說明了什麼？

讓「崇美」的國人清醒

實際上，事件絕非所謂的 「機票超賣」問題，世界上任何一間航空公
司，除非在處理違法者外，絕不可能將一名已經登機的乘客趕下飛機，更
不可能以如此暴力手段進行。有傳媒透露，這名華裔醫生之所以被 「選中
」，是因為他是華人而且買的是最便宜的機票。問題也正在於此，為何不
是其他人，而是華人？聯合航空何以敢做出如此惡劣的行為？更重要的，
事發後該航空公司管理層不僅沒有向該位旅客道歉，反倒攻擊稱會採取法
律行動。荒謬之事，莫過於此！

這一事件說明了一個基本的事實，美國國內種族歧視極其嚴重，不只
是針對華人，其他亞裔亦遭到過同樣的對待。不久前網上租屋公司Airbnb
便出現一宗嚴重歧視韓裔旅客的事件，引起強烈批評。事實上，在美國過
去如此，現在也如此，在可見的未來也不可能會有明顯的改變，華裔遭歧
視已經根深蒂固。

這位旅客滿臉披血的畫面，是時候讓那些 「崇美」的國人清醒過來。
「民主燈塔」沒有真正的民主，所謂的自由國度，更是缺乏對不同種族的

起碼尊重。香港的一些政客，開口閉口談美國民主，但到了此宗事件後，
沒有看到一名反對派頭面人物站出來說句 「公道話」。當然，對於一些普
通市民來說，已經可以收起對美國不切實際的幻想。

美聯合航空惡行反映了什麼？


