
女童疑墮機場捷運月台空隙未呈報
機管局：未發現相關紀錄 將重新檢視事件一個月內交報告
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據報於去年11月，一名年約5歲至6歲女童在海天
中轉大樓的機場捷運月台步入列車時，懷疑踩空

跌入列車與月台間罅隙，幸其雙手能按着車廂地板，並
由後方一名男子及時拉出，其間有一名月台職員手持對
講機一度走近。

相關空隙現已收窄
有傳媒取得相關閉路電視片段於上月27日向機管局
查詢，該局表示，翻查紀錄及向管理系統員工查詢，並
沒有發現曾有人跌入列車與月台之間空隙的紀錄。近日
有人提供聲稱為事發過程的片段，顯示涉事小童可能在
進入車廂時跌倒，但未能肯定她跌入空隙，而有關月台
與車門之間的空隙距離已於去年7月起，由原本的13.1
厘米至14.1厘米收窄至7.1厘米至10.1厘米。局方現時
會根據影片等重新檢視事件性質，以至與事件相關的匯
報及處理，1個月內向機電署交報告。
張欣宇指出，根據《機場管理局（旅客捷運系統）
（安全）規例》，女童險些墮軌屬於法定需要通報政府
的嚴重安全事故，而現時流出的片段明顯源自機場內部
閉路電視系統，反映工作人員知悉事件，但機管局未有
相關的事故報告，顯示機管局在應急反應和通報機制方
面存在明顯漏洞，甚至不排除有人瞞報。
他促請政府相關部門及機管局立即全面調查事
件，從硬件和管理系統兩方面分別採取有效措施，
預防同類事件再次發生；同時要公開相關報告及提
出改善措施，他亦會提出在立法會鐵路事宜小組委
員會討論。

機管局昨日在回應傳媒查詢時重申，在1月收到機電
署查詢後，局方隨即調查和翻查紀錄。去年11月曾有
當值員工報告指有乘客告知鞋物掉進月台空隙，但沒有
乘客報稱曾掉進空隙，據稱的事發片段亦未能肯定小童
曾掉進列車與月台間空隙。

列車行駛時車尾爆出火花
另一宗被質疑瞞報的事件涉及機場旅客捷運系統列

車行駛期間，車尾爆出火花，懷疑是捷運系統東場離
港月台的S38波口（路軌道岔）早前破裂所致。機管

局於今年1月，維修人員早前進行例行檢查時發現有
路軌道岔破裂，經檢查後確認結構安全沒問題，無礙
列車運作。今年 7月，捷運系統列車行駛時爆出火
花，是隧道內有外層帶金屬的紙屑掉落路軌引致。火
花沒有觸發火警偵測系統，不構成安全問題，列車繼
續安全行駛，服務不受影響，按照機制均無須向機電
署匯報。
機管局強調，已就事件進行全面維修及檢查，署方
當時亦接納機管局的處理。機管局會重新檢視事件性
質，於一個月內向機電署提交報告。

香港文匯報訊（記者 蕭景源）再有不法之徒公
然挑戰法紀。荃灣區最少10幅國慶橫額及海報，
昨日上午被發現遭惡意割毀或撕毀破壞，警方將
之列作「刑事毀壞」案，一併交由荃灣警區刑事
調查隊第八隊跟進。有立法會議員指出，隨着香
港國安法和《維護國家安全條例》的實施，社會
回復安穩，但仍有死心不息的黑暴餘孽轉為地下
活動，針對國慶橫額及海報等進行破壞，希望警
方嚴正執法，以免造成破窗效應。
昨日上午約9時35分，有食環署垃圾收集站職員

行經荃灣街巿街時，發現貼於街市外一幅特區政府
宣傳國慶橫額，以及兩幅分別屬於荃灣各界慶祝國
慶籌委會和工聯會的國慶海報被人割破或撕毀。
約15分鐘後，在距離荃灣街市不遠的沙咀道遊
樂場外，亦有至少7幅橫幅8幅掛於欄杆國慶的橫
額遭人割毀破壞，分別屬於民建聯、工聯會、荃

灣區議會及荃灣民政事務處等。警方經初步調
查，不排除屬同一人或同一夥人所為，正追查犯
案者動機及下落。
民建聯立法會議員陳克勤昨日在接受香港文匯

報訪問時，嚴厲譴責此類刑事毀壞行為。民建聯
必定嚴肅追究，並相信警方一定能將犯案者繩之
以法。
他指出，自香港國安法實施後，香港社會回復

平穩，惟從這件事上，可以看到仍有零星反中亂
港分子在伺機發難，除橫額及海報外，也針對國
旗及區旗，但由於有《國旗及國徽條例》及《區
旗及區徽條例》，令部分不法之徒轉而針對國慶
燈飾、橫額及海報。
陳克勤認為，這些個別不法之徒的破壞行為，

對整體社會歡樂氣氛不會有很大影響，但警方及
相關執法部門不能輕視，必須嚴肅處理，否則可

能會造成破窗效應。

黃國批挑戰國安法性質嚴重
工聯會立法會議員黃國批評有反中亂港者故意

破壞國慶宣傳品，反映香港仍有一小撮人公然挑
戰香港法律，挑戰國安法，性質嚴重。
工聯會要求特區政府執法部門盡快徹查，把犯

法分子繩之以法。他強調，香港由亂到治、由治
及興，大家應集中精力發展經濟和改善民生；這
類破壞行為是嚴重罪行，可被罰款及監禁，市民
不應以身試法。
根據《刑事罪行條例》下的「刑事毀壞」罪，
任何人無合法辯解而摧毀或損壞屬於他人的財
產，意圖摧毀或損壞該財產或罔顧該財產是否會
被摧毀或損壞，即屬犯罪，一經定罪，最高可被
判處監禁10年。

香港國際機場捷運系統自去年底

至今年7月發生三宗事故，有傳媒

引用閉路電視片段，據稱顯示一名

女童跌落列車與月台之間空隙，以

及列車車尾行駛時爆出火花，但機

管局並沒有通報政府。立法會議員

張欣宇昨日表示，有關事故應當上

報及通報政府，促請政府相關部門

和機管局必須立即全面徹查事件，

採取措施防止類似事件再發生。機

管局昨日回應表示，紀錄顯示並沒

有乘客報告跌入月台空隙，而捷運

系統隧道內有外層帶金屬紙屑掉落

路軌致引起輕微火花，但不構成安

全問題，按照機制均無須向機電署

匯報。但機管局承諾會重新檢視事

件性質，一個月內向機電署提交報

告。

●香港文匯報記者 蕭景源

多幅國慶橫額海報遭割破 警列刑毀緝歹徒

香港文匯報訊（記者 葛婷）一名自閉
男去年在紅磡體育館舉行世界女排聯賽
奏國歌時，多次發出噓聲及倒豎拇指，
早前在九龍城裁判法院被裁定侮辱國歌
罪成。裁判官林子康於8月判刑指其無真
誠悔意，病歷對其扣減刑罰影響不大，
最終判其監禁8星期，但准予保釋等候上
訴。昨日高等法院處理其上訴聆訊時，
辯方大律師關文渭表示被告及其家人經
考慮各項因素後，決定放棄定罪及判刑
上訴，被告即庭向法官張慧玲確認及即
時服刑。
報稱無業的21歲男被告陳柏叡，被控
於2023年6月16日在紅磡香港體育館內
公開及故意侮辱國歌。案情指，被告事
發時的行為被身旁的休班總督察攝錄。
該總督察在案中作供指，留意到奏起
國歌時，被告發出噓聲，握拳、拇指向
下，坐下及雙手掩耳。控方庭上播片顯
示，被告唱出音樂劇《孤星淚》的歌曲
《Do you hear the people sing？》其中一
段。警誡下，被告稱「我唔鍾意中國隊
同埋中國國歌，就唱其他歌同無企起
身」。
林官於今年8月19日判刑時強調，犯
案動機是被告在警誡下承認，又關注到
「鄧浩賢案」的被告自行決定停藥，法
庭因而不接受其專注力失調及過度活躍
症為扣減刑期因素，指本案被告在案發
前兩天自行停藥，故其病歷同樣對扣減
刑罰影響不大。
同時，背景報告顯示被告再三聲稱自
己沒有侮辱國歌的意圖，無真誠悔意，
林官認為被告在大型體育賽事中作出涉
案行為，沒引起肢體衝突實屬「不幸之
中的大幸」。
林官同意本案非同類型案件中情節最
差，不牽涉任何預謀或策劃，但控罪性
質嚴重，即使刑責較低，亦不代表適合
判處非即時監禁。遂以9星期監禁為量刑
起點，基於被告的病情酌情扣減一星
期，最終判其監禁8星期。
林官在今年7月19日裁定被告罪成時
強調，賽事在香港的重要體育館進行，
各人高唱國歌是對國民身份的肯定、擁
戴，讓每個人體會國家存在和重要性，
在國歌播放期間大聲唱其他歌構成侮
辱，令人覺得國歌可以被漠視，又指是
次裁決基礎並非被告是否愛國者，或者
是否喜歡中國或中國隊，而是被告的行
為全屬自主，是公開故意侮辱國歌，損
害國歌作為國家標誌和象徵的尊嚴，符
合「侮辱國歌罪」中的相關意圖，故裁
定他罪成。

香港文匯報訊（記者 葛婷）外號「Lunch仔」的示威常
客李國永，2020年8月在將軍澳違反禁聚令，經審訊後被
裁定罪名成立，於2022年2月在觀塘裁判法院判處15個月
感化令，他不服定罪提上訴，案件昨日在高等法院審理。
上訴方爭議警員的證供不符合呈堂片段，又質疑案發時上
訴人與另3人位置分散，難以聚集交談。法官姚勳智指片
段與警員證供覆蓋不同時段，上訴理由根本難以成立，又
指上訴人等4人能否交談，與聲線、站立位置有關，並非
全然不可能，認為控方已在毫無疑點下舉證，即時駁回其
上訴。
現年22歲、正就一宗藐視法庭案服刑的上訴人李國永，

昨由懲教人員押解到庭應訊，他已完成本案的15個月感化
令。上訴人被票控於2020年8月8日晚上8時02分至8時
10分，在將軍澳唐明街及唐俊街，無合法權限或合理辯解
參與受禁群組聚集，他經審訊後被裁定罪成。
原審裁判官劉淑嫻於2022年2月8日判刑時表示，被告

在案發前數月已干犯同類案件，考慮他決心改過、有意尋
求協助及有悔意，報告顯示他有學習障礙、自閉症譜系障
礙及過度活躍症等，遂採納報告建議，判處15個月感化
令，並需接受心理輔導及精神治療。至於同案另一被告陳
麗珍（62歲）受審後亦被裁定違反禁聚令罪成，此前已被
判處罰款2,500元。

香港文匯報訊（記者 葛婷）持有香港專上學生
聯會（學聯）會址物業的「學聯及學生活動基金
有限公司」，於去年7月入稟區域法院要求法庭頒
令學聯披露賬目及交還兩個單位管有權，又指4名
身為「主腦」的學聯前成員有權控制學聯銀行戶
口，有風險不當地使用資產，獲法官批出禁制令
凍結學聯銀行戶口。事隔一年多，案件昨日於區
域法院再提訊，雙方表示已達成庭外和解，聆案
官陳業禧批准終止法律程序及撤回相關傳票，而
訟費議題則押後以書面形式處理。

法庭准撤傳票 押後處理訟費
原告「學聯及學生活動基金有限公司」，由大
律師陳慕賢代表；4名被告依次為學聯前成員羅芷

澄、郭維、陳穎茵及孫昊賢，由大律師葉承昊代
表。
根據原告入稟狀，羅、郭和陳是學聯的幹事，
而孫是學聯名下銀行戶口簽署人。原告要求法庭
宣布學聯以信託方式為原告持有約247萬元款項，
以及自2022年1月1日起以信託方式，為原告收取
干諾道西118號一洲國際廣場3408室租金；並要
求法庭頒令學聯披露賬目。同時，原告要求法庭
頒令學聯交還兩個會址單位，即旺角威特商業大
廈9樓及金輪大廈8A室。
法庭早前批出臨時禁制令凍結學聯銀行戶口

後，原告又提出「共同訴訟」申請，要求將兩名
現任的學聯幹事加入本案訴訟當中。案件原訂昨
日處理原告方的合併傳票，但甫開庭，原告即向

法庭確認雙方已達成庭外和解協議，希望撤回傳
票及終止法律程序。聆案官陳業禧遂頒令終止訴
訟，並擱置原本的禁制令和共同訴訟申請。
在訟費問題上，被告方指學聯以信託方式持有

資金，原告不應該單獨向4名被告提出申索，4名
被告在原告提出訴訟時已非學聯幹事，郭當時不
在香港，而羅則在服刑中，原告理應支付訟費。
原告方反駁指，4名被告事發時擁有學聯的控制
權，是學聯的「主腦」，並以信託方式管理約247
萬元資金，認為原告提控沒有不妥。聆案官最終
指示雙方存入書面陳詞，再評定訟費。
資料顯示，羅曾任嶺大學生會外務副會長，

2022年被裁定參與2019年11月19日尖沙咀暴動罪
成，判入教導所；陳曾任嶺大學生會代表會臨時
行政委員會副主席；郭是中大學生會內閣「朔
夜」成員之一；孫曾任中大學生會代表會主席。
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「Lunch仔」違限聚令 上訴被駁回

入稟要求學聯披露賬目 雙方達成和解
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