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警方跨部門反恐專責組
（反恐專責組）聯同消防處
危險品執法課人員，前日
下午約2時突擊巡查旺角區
內多間五金及化工原料零
售店舖。其間，人員在一
間五金舖內檢獲約490升第
三類危險品，負責人涉嫌

違反《危險品條例》將被檢控。同
時，人員亦向多名店舖負責人講解
可疑化學品特徵，鼓勵業界見疑即
報。

黎智英轉軚認撐取消港特殊貿易地位
電郵對話揭黎謀「借港遏華」法官質疑黎所謂「推論」是狡辯

辯方昨日引述黎智英於2020年 5月與美
國退休將軍Jack Keane的電郵對話。黎

當時聲稱，不宜撤銷香港的特殊地位，但隨
即補充：「但我想了想，他們取消香港的特
殊地位是對的。」辯方昨日問黎為何改變其
立場。黎稱，當美國與中國斷絕聯繫，香港
便是中美之間的出口，令中方更易改變。
辯方再展示黎智英於2020年 7月 15日與
Mark Simon 在通訊軟件 Signal 的對話。當
時，Mark Simon向黎發送一張對話截圖，問
黎智英是否像媒體報道那樣，希望美國不要切
斷與香港的所有聯繫，因為時任美國國務卿蓬
佩奧的助手Mary Kissel感到有點困惑。

黎稱可迫中國順從美方要求
黎當時回覆Mark Simon說：「焦點應放
在中國，應制裁中國以阻止其壓制香港，經
細想後認為美國撤銷香港特殊地位做法是正
確的，因一旦『中美脫鈎』，香港將成為中
國通向國際的出路，若把香港此出路封閉將
更容易迫使中國順從美國提出的要求（The
point is not HK but China. Sanction China
as to stop it from clamping down on HK. But
after I thought about it I think they're right to
revoke HK's special status, because once US
and China decoupled HK would be a way
out for China. To close this outlet of China
would force it to come to term easier to de-
mands of US）。」Mark Simon 回應稱：
「Thanks……will relay（謝謝，會轉達）。」
法官李運騰問黎智英，當時Mark Simon
稱「will relay」，當時是否認為Mark Simon
會將其想法轉達給Mary，黎表示認同。辯方

再問，黎當時是否透過Mark Simon鼓吹美
國政府撤銷香港特殊地位，以迫使中國順應
美國要求。黎對此矢口否認，辯稱只是嘗試
理解美方的做法，這是他的推論（deduc-
tion)，並嘗試告知 Mark Simon。法官杜麗冰
質疑，根據黎智英的訊息內容，這不是推論
而是黎的想法（thought)，黎再辯稱自己只是
「猜測」美國的想法。
辯方又展示2020年7月17日黎智英與李兆

富的WhatsApp對話內容，黎向李發送一條
新聞連結，稱「看來這只是美國對中國官員
一系列制裁的開端」，並指制裁是針對這些
官員「正確及有效的阻嚇措施」。

法官質疑黎煽市民續「抗爭」
辯方再展示同日黎 Twitter 的帖文，內容
為「看來針對中國官員的一系列制裁才剛開
始」。黎在庭上承認自己形容「制裁」措施
「正確及有效」，惟辯稱並非鼓吹「制
裁」。
辯方其後展示2020年 7月 19日黎智英在
《成敗樂一笑》專欄的文章，文中提及外國
會對中國實施「制裁」。黎在庭上解釋，他
當時認為外國「制裁」能迫使中國政府不切
實執行香港國安法。
文中，黎又提到「留下謹守的人是抗爭運
動脊樑，要更加珍惜我們的力量……便可以
堅持下去作持久戰」。法官李素蘭問黎是否
藉此鼓動市民「抗爭」，黎否認，辯稱只是
「希望像他那樣的人會留下來並在抗爭中不
會退縮（I'm stating people like myself would
remain and still standing in the move-
ment）」。
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壹傳媒創辦人黎智英與《蘋果日

報》3間相關公司被控串謀勾結外力

危害國家安全案，昨日踏入第一百零

七天審訊。2020年7月14日，時任

美國總統特朗普簽署所謂《香港自治

法》，取消美國給予香港的特殊貿易

地位。翌日，黎智英向Mark Simon

發訊息稱，他認為美方的做法正確，

更聲言要把焦點放在「制裁中國」，封

閉中國向外界輸出貿易及技術的出

路，迫使中國順從美國提出的要求。

Mark Simon則向時任美國國務卿蓬佩

奧的助手轉達黎智英的答覆。黎昨日

辯稱這是他的「推論」，但法官質疑這

不是推論，而是黎智英的想法。

●香港文匯報記者 葛婷

香港文匯報訊（記者 葛婷）2020年7月15日，時任美國
國務卿蓬佩奧在於Twitter發帖文恭賀所謂「35+初選」順利完
成。辯方昨日展示2020年7月15日黎智英與李兆富的What-
sApp對話內容。黎當時向李發送一條連結，標題指時任美國
國務卿蓬佩奧表示，美國高度關注時任香港特區行政長官警
告所謂「初選」或違反香港國安法。黎在訊息中稱：「我們確實
需要美國政府盡可能多的幫助，感謝蓬佩奧！」
辯方再展示同日黎的Twitter帖文，內容為感謝蓬佩奧及

美國駐港總領事支持，並轉載美國駐港澳總領事引述蓬佩
奧稱支持所謂「初選」的Twitter 帖文。黎昨日在庭上辯
稱，該帖文是由李兆富撰寫的，但同意李是他的代理人，
又辯稱自己沒有想過採取敵對行動。
辯方提到，Mark Simon於2020年7月14日向黎傳送Sig-

nal 訊息，提及美國前駐港總領事郭明瀚草擬了一封來自
美國前駐港領事的信，敦促美國要「更強硬態度」，黎智英
回覆「Good to hear」（很高興聽到），而《蘋果日報》兩日後
報道信件，標題是「前領事呼籲華盛頓對港人提供政治庇
護」。
辯方又引述黎與李兆富的訊息對話，黎稱「This move
is good wherewithal to our resistance movement. Thank you
former consul generals! Former US top envoys call for Wash-
ington to grant HongKongers political asylum（此舉對我們
的抗爭運動來說是很好的手段。感謝各位前總領事！美國
前高級代表呼籲華盛頓給予香港人政治庇護）」。
黎在庭上否認意圖透過Mark Simon鼓動郭明瀚做一些
事，聲稱自己當時不知道詳情。

黎曾發帖謝蓬佩奧撐所謂「35+初選」

香港文匯報訊（記者 葛婷）庭上昨日提到在
香港國安法生效後，黎智英在其直播節目《Live
Chat with Jimmy Lai》第二集中，稱國安法沒有
紅線，叫《壹傳媒》員工「應該越線」。在法官
杜麗冰追問下，黎辯稱自己是說「shouldn't
cross the line」（不應越線），但庭上播出節目影
片後，確認黎智英當時是用「應該越線」字眼，
但黎智英仍再三否認，辯稱「這是非常矛盾的，
因為國安法沒有紅線」。
昨日庭上展示了節目謄本，顯示主持人在節目

中問黎智英，隨着香港國安法實施，將如何保護
員工及公司前景。黎答稱很難說怎樣去保障員
工，員工要更謹慎行事，又稱他與員工擁有相同
價值觀，「我們應該越線，但我說應該越線，這
是非常矛盾的，因為國安法沒有紅線，是如此籠
統和模糊（We should cross the line. But when I
say it we should cross the line, it's very contradicto-
ry because the National Security law has no red
line. You know, it's just general and vague）。」法
官杜麗冰關注黎智英在節目中稱「應該越線」，
黎不承認，聲稱自己是說「shouldn't cross the
line」（不應越線）。
辯方隨即在庭上播放片段，確認黎智英當時是

說「should cross the line」。黎仍辯稱，他是說
「shouldn't cross the line」，所以他在下一句說「這
是非常矛盾的，因為國安法沒有紅線」云云。
就黎智英在節目稱「Hong Kong people should
change tactics, be flexible, change their strategy
and attitude with skill（香港人應該改變策略、靈
活一點，用技巧改變策略和態度）」，黎辯稱沒
有暗藏（conceal）一些事，只是認為在此環境下
要保持靈活。

節目煽員工「越線」
黎死撐國安法無紅線

●警方當日封鎖搜查壹傳媒大樓。 資料圖片

香港文匯報訊（記者 蕭景源）保安局局
長鄧炳強昨日在回覆立法會議員有關會否
計劃推動無人機技術在警務及其他紀律部
隊中的應用等問題，表示各紀律部隊及輔
助部隊已因應工作需要，配備不同大小重
量和型號的無人機，以及相關掛載儀器系
統，以提升效率及更好運用人力資源。警
務處正研究在放寬「超視距飛行」前提下
引進自動巡邏系統，執行全自動空中任
務，以達至更佳行動效能。同時各部隊會
在執行相關法例過程中嚴格管控，確保無
人機操作安全，並符合《個人資料（私
隱）條例》，保障市民隱私。

無人機應用日趨廣泛
鄧炳強表示，無人機技術在部隊中的應
用日趨廣泛，包括偵查罪案方面，警務處、
海關及入境處在各項行動中，也透過無人機
掛載高解像度鏡頭於罪案現場，尤其是野外
和海上，協助調查及搜證工作，相關錄影的
片段有需要時可用作呈堂證供。
同時，在各項大型活動中，警方利用無
人機監控人群及交通流向，通過實時影像迅
速發現並處理潛在的安全隱患，以及作照明
和廣播作用，發出信息提醒市民提高警覺。

有助搜救遇險者

他介紹，警務處、消防處及民安隊利用
無人機克服懸崖、深山等險要和惡劣環
境，快速到達協助搜索失蹤人士及監察拯
救過程，在大型及複雜的特別事故中，無
人機就倒塌及扭曲變形的瓦礫，拍攝高清
相片製成三維模型，方便地面人員評估及
部署救援行動，如有需要會以投擲系統空
運維生物資給求救者。
消防處亦會利用無人機，配備熱能探測器
監察火場溫度變化，助現場總指揮制訂進入
火場和撤退路線，以及相關滅火策略，提升
行動效率及安全。
在監獄及羈留設施管理方面，懲教署及
入境處運用無人機技術協助巡查保安設
施，以及執行懲教院所及羈留設施相關的
緊急應變行動。

紀律部隊擁約800無人機操控員
鄧炳強說，無人機技術的應用是一門專
業的技術，截至今年11月，各紀律部隊已
有約800名獲民航處認可「進階等級」的
無人機操控員。未來，紀律部隊會繼續根
據行動需要，培訓足夠及合資格的操控人
員配合發展，以優化各種職務功能，並不
時檢討在行動中，無人機技術應用的效
能，留意科技發展，以持續制訂長遠使用
無人機的策略。

8 人涉於 2020 年發
生的「醫院口岸爆炸
案」昨日於高等法院
續審，控方續播放次
被告李嘉濱的警誡錄

影會面。李在錄影中承認和另外4人計劃2020年3月8
日在將軍澳尚德停車場放置包裝成墓碑狀的「煙彈」、
「等警方清場個陣，造成混亂，呢個係我哋目標。」李
又稱羅湖站爆炸案的參與者是首被告和「阿喂」，因為
涉事玻璃瓶與自己在明愛醫院爆炸案中購買的款式相
同，電路板裝置等亦一模一樣。

圖趁警方清場時引爆
控方昨日繼續播放李嘉濱的第四次至第七次警誡錄影
會面內容。李向警方提供自己兩部手機密碼，稱在
Telegram群組「烘焙同學會」中接觸「五飛」、「西
瓜」、「叉雞飯」及「Missy」。他們5人在2020年2月
中決定計劃同年3月8日，把一個「煙彈」包裝成墓碑
形狀放到將軍澳尚德停車場，並稱，「等警方清場嗰陣
造成混亂，個係我哋目標。」3月 6日，會由「西
瓜」駕車載他們前往將軍澳「探路」。
李嘉濱稱，當日分工包括「西瓜」擔任司機角色，

「五飛」搬運炸彈，李原本負責安排「鬼車」，而引爆
裝置則由「西瓜」準備。據控方開案陳詞指，「五飛」
即首被告何卓為、「西瓜」即第四被告張家俊、「叉雞

飯」即第五被告楊怡斯。
在第六次及第七次警誡錄影會面中，警方提及同年1

月28日早上約10時半在深圳灣口岸近離港大堂男廁附
近垃圾桶發現炸彈，以及同年2月2日羅湖港鐵站車廂
內發現炸彈。李嘉濱被問及他當時身在何處時，李稱自
己1月28日時在西環住所睡覺，並否認在2月2日曾前
往羅湖站。
警員指李嘉濱於1月25日晚上曾與何卓為、第三被告

吳子樂在宏創方出現，懷疑他們製造炸彈後，由李將一
個炸彈轉交他人及放置到深圳灣口岸垃圾桶內，以及將
另一個炸彈轉交第八被告周皓文，再交到楊怡斯和唐偉
略手上，最終放置到羅湖站。李對此一概否認。

●香港文匯報記者 葛婷
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香港文匯報訊（記者 葛婷）「35+串謀顛覆案」中
45名被告被判囚4年2個月至10年。其後，鄒家成、林
卓廷、何桂藍等8人不服定罪和刑期，申請上訴，案件
暫未排期。律政司一方申請刑期覆核的限期已於前日屆
滿，律政司昨日回覆傳媒查詢時表示，不擬提出刑期覆
核申請。由於有被告已就刑期申請上訴，律政司現階段
不宜就案件的判刑是否合適作任何評論。
據高等法院紀錄顯示，本案暫有8名不認罪而經審訊
後裁定罪成及判囚的被告，就定罪及刑期提出上訴，包

括判監7年9個月的「墨落無悔」聲明發起人鄒家成，
分別判囚6年6個月至6年9個的余慧明、黃碧雲及楊雪
盈，於上月26日提出上訴。其後，何桂藍、林卓廷、
吳政亨及彭卓棋亦提出上訴。
另外，經審訊後罪名不成立的被告李予信及劉偉聰，

律政司於2024年6月回覆查詢時確認，於裁決後14天
限期的最後一日，已根據《刑事訴訟程序條例》第
81DA條，就劉偉聰的無罪裁決提出上訴，同時確認沒
有就李予信的無罪裁決提出上訴。

律政司無意就「35+串謀顛覆案」刑期申覆核
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●當日案發後，羅湖站月台遺下爆炸品殘骸。資料圖片

懲 教 署 昨
日在赤柱監
獄舉行代號

「和諧二十三
號」大型應變
演習，模擬
懲教院所內
外分別發生

在囚者集體違紀、
挾持人質、公眾人
士闖入禁區集結及
發 現 爆 炸 品 等 事
件。超過 150 名包
括懲教署緊急應變
隊及區域應變隊，
以 及 警 隊 人 員 參
與。


