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2001年的9月11日，是世界秩序被改寫
的一天。「911事件」的火光與崩塌，深
刻改變了國際安全格局，也對此後的國際
地緣政治產生了深遠影響。25年後，筆者
看完《歡迎來龍餐館》，走在香港中環的
夜色光影間，驀然發覺，這部看似溫情的
煙火故事，藏着對戰爭、文明與和平最克
制也最深情的註解。

電影由文牧野執導，沈騰、蔣奇明等主
演，講述一位中國廚師在中東戰亂地區經
營一家中餐館的傳奇經歷。導演沒有用宏
大的戰爭場面渲染衝突，而是把沉重收進
一間小小的戰地中餐館。灶台煙火與城外
炮火遙遙相對，人間溫熱燃亮亂世冰冷，
這組反差，構成了整部片子最扣人心弦的
張力。

炮火中無法「獨善其身」
主角徐福身處戰亂中心，沒有武器，

沒有強權，不聚焦於勝負與陣營，只憑
一鍋一灶、一份善意與克制，周旋於軍
人、平民、兒童之間。他用一餐餐熱飯
的溫度，努力消解極端環境裏的戾氣。
然而，戰爭的破壞力太殘酷，在炮火硝
煙中的點點溫暖還是被無情的戰火摧
毀；徐福一行人被迫捲入了當地各方武
裝勢力的衝突與各方角力之中，經歷了
一系列的驚心動魄。那句「沒有你們，
哪來的恐怖分子？」台詞，道盡了地緣
衝突的閉環：暴力滋生仇恨，對抗循環
往復，最終受苦受難的永遠是無辜的普
通人。

這讓筆者想起電影《南京照相館》，一
間南京老城的照相館，定格了日軍鐵蹄下
的人間慘烈，以一張張照片留存下不容否
認的歷史罪證。一張張泛黃的底片，是這
座城市於戰火廢墟中不屈抗爭的見證。正
如那間戰地中餐館，二者都以最平凡的載
體，守護普通人的尊嚴與時代記憶。「棄
捐勿復道，努力加餐飯。」《古詩十九
首》中的這一句，放在這裏再合適不過。
亂世之中，一碗熱飯、一張全家福，便是

最踏實的慰藉。
世界百年未有之大變局正加速演進，地

緣政治複雜，國際關係出現不確定性，香
港是國家對外開放的橋頭堡，常年見證國
際資本博弈，文明碰撞。中國憑藉和平發
展道路與合作共贏的理念，在國際局勢風
雲變幻中穩步向上，成為維護世界和平與
促進共同發展的重要力量；身在香港特
區，筆者深刻感受到，真正的大國力量，
不在於強勢爭鋒，而在於包容、堅韌與共
生。《道德經》有言：「天下之至柔，馳
騁天下之至堅。」這正是中華文明的生存
智慧。

維護公正合理的全球治理體系
「911事件」之後，部分國家以反恐為

名掀起的連年戰火，最終留下的是無盡的
流離與對立。我國的山河無恙，煙火尋
常，不是理所當然，而是實力、克制與堅
守換來的安穩幸福。小小的中餐館，是亂
世裏的一方孤島，也是中國文化的一個縮
影，徐福身上這份處世之道，也是中華和
合智慧的縮影：不挑紛爭，守住本心，以
柔克剛，在動盪中守安穩，在對立中求共
生。

香港中西文化薈萃，既有深厚的中華文
化底蘊，亦廣繫國際社會，肩負向世界弘
揚中華文化的重要使命；同時，也身處複
雜國際博弈的環境之中。香港實踐着一種
獨特的生存哲學：兼容並蓄，在交流中求
通達，在變局中守定力。正如那間中餐
館，香港的角色是搭建橋樑，讓不同的語
言、規則、文化背景在這裏找到共存的可
能。

在香港首份五年規劃即將出台之際、積
極對接國家「十五五」規劃的當下，這種
和合共生、行穩致遠的特質，正是香港立
足國際舞台的底氣所在，「背靠祖國、聯
通世界」，我們更應敬畏和平、珍惜安
穩，以同心聚力，以初心篤行，在跨境交
流、經貿互通、民心相通中，傳遞和平、
包容、共生的中國溫度。

施 篇 鎮江市政協委員 香港特區政府國家安全教育地區導師

棄捐勿復道，努力加餐飯
從「龍餐館」看和平可貴
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香港特區法院近日依法對「支聯會」及李卓人、何俊仁、鄒幸
彤「煽動顛覆國家政權罪」作出量刑裁決。判刑結果不僅是對嚴
重危害犯罪行為的法律懲治，更是對特區憲制秩序的有力捍衛。
在憲制秩序的框架內，法律的權威不容挑戰；在國家安全的底線
前，任何僥倖「越界」行為終將被嚴懲。只有國家安全堅如磐
石，發展才能行穩致遠；只有法治權威得到切實維護，社會才能
形成穩定預期。我們應當堅持統籌好發展「第一要務」和安全
「頭等大事」，以持續鞏固的安全促進香港高質量發展，書寫
「一國兩制」實踐的嶄新篇章。

吳英鵬 立法會議員 全國港澳研究會會員

憲法是國家的根本法。香港作為中華人民共和
國的一個地方行政區域，其高度自治權源自中央
授權，必須在憲法與香港基本法共同構建的憲制
框架內運行。憲法明確規定中國共產黨領導是中
國特色社會主義最本質的特徵，香港作為中華人
民共和國不可分割的地方行政區域，必須恪守並
維護這一根本制度與憲制安排。任何組織或個人
若煽動推翻中國共產黨領導，鼓吹推翻國家根本
制度，實質上就是挑戰「一國」的政治根基。

守護「一國」根基不動搖
「支聯會」案的定罪與量刑，恰恰清晰劃出了

這條不可逾越的紅線。法庭以詳實的證據與嚴謹
的法律適用，認定一眾被告在香港國安法實施後
仍持續實施的危害國安活動，其行為不僅違反香
港國安法，更直接衝擊特區憲制秩序。法庭對有
關被告依法定罪量刑，既是對犯罪行為的懲治，
也有力維護了憲法和香港基本法共同確立的特區
憲制秩序。

本案再次表明，香港基本法所保障的權利與自
由，從來不是無邊界的。權利的行使必須以不損
害國家主權、安全和發展利益為前提。維護這一
前提，正是「一國兩制」得以行穩致遠的根本保
障。

事實清楚程序公正罰當其罪
從法律技術層面審視，本案事實清楚，證據充

分。一眾被告的有關言行，並非某日的單次性事
件，而是自2020年7月1日至2021年9月8日長
達14個月間，持續、公開、多次、明顯地作出煽
動他人顛覆國家政權的犯罪行為，可謂罪行纍
纍、鐵證如山。

在程序方面，本案的處理過程充分體現了特區
法治水平和司法專業水平。執法、檢控與辯護、
審判各環節嚴格依法進行，程序公開透明，被告
人的訴訟權利得到切實保障。法院獨立行使審判
權，不受任何外部干預，最終作出的裁決建立在
充分的事實認定與清晰的法律依據之上，而非政
治考慮。

值得注意的是，法治的一個權威來源於其普遍
適用性與一致性。本案一眾被告是社會知名人
士，不僅被廣大市民所熟知，也具有「國際影響

力」，他們的一舉一動對社會大眾的影響，遠非
普通市民可比。特區法院並未因被告的身份或外
部噪音而降低法律標準，而是嚴格依照法律條
文，恪守法定程序與證據規則作出裁決。這種
「法律面前人人平等」的司法實踐，恰恰是香港
法治最可貴的特質。

案件審理期間及裁決公布後，部分外部勢力試
圖將危害國家安全的犯罪分子包裝成「民主人權
鬥士」，抹黑及施壓特區司法，將法律問題政治
化、將主權問題國際化，企圖以外部壓力干擾特
區依法履職。從香港基本法的視角看，外部干預
的真正危害在於試圖削弱特區依法維護國家安全
的能力與意志。一旦這種干預得逞，憲制秩序的
權威就會被逐步侵蝕，「一國兩制」的根基也會
動搖。因此，香港社會堅定支持特區法院依法獨
立審判，本身就是對香港基本法權威的維護。

堅持統籌發展和安全
「支聯會」案的定罪及量刑裁決，為我們提供

了一個清晰的法治樣本：在憲制秩序的框架內，
法律的權威不容挑戰；在國家安全的底線前，任
何僥倖「越界」行為終將被嚴懲。

維護國家主權、安全、發展利益，是「一國兩
制」方針的最高原則。這一原則並非抽象口號，
而必須貫穿於特區治理的全過程。香港國安法與
《維護國家安全條例》的實施，為特區構築了更
為完善的法律屏障。在此基礎上，特區法院嚴格
適用這些法律，不僅是對具體案件的司法處理，
更是對憲法和基本法完整實施的有力推動，進一
步將法律規範轉化為實際的治理效能和香港的發
展優勢。

當前，「一國兩制」實踐已進入新階段，香港
社會秩序持續穩定，經濟民生逐步改善，融入國
家發展大局的步伐加快。這些積極變化，正是因
為安全底座得到加固。只有國家安全堅如磐石，
發展才能行穩致遠；只有法治權威得到切實維
護，社會才能形成穩定預期。展望未來，正如最
新一篇「龔之平」文章強調「安全沒有『休止
符』，以高水平安全護航由治及興」，我們應當
堅持統籌好發展「第一要務」和安全「頭等大
事」，以持續鞏固的安全促進香港高質量發展，
書寫「一國兩制」實踐的嶄新篇章。

警惕美國藉AI「蒸餾」實施科技霸權
趙汝恒 香港理工大學高級副校長（研究及創新）理大熱能及環境工程講座教授
楊紅霞 香港理工大學人工智能高等研究院執行院長 理大生成式人工智能講座教授

美國執法和情報機構9月8日發聲明，指控包括深度
求索、月之暗面和阿里巴巴在內的六家中國人工智能
（AI）企業，對美國AI模型進行大規模「知識蒸餾」
(knowledge distillation)，大規模抽取其AI模型信息。
對此，中國商務部新聞發言人9月9日回應稱，「蒸餾」
是AI領域各個模型間互相學習的通行做法，美方將「蒸
餾」技術政治化、工具化，是推行科技霸權。

「蒸餾」並非新興技術，而是機器學習領域廣泛使用
的知識遷移方法，通過反覆向更強的「教師模型」提
問，獲取輸出數據，再用這些「問題—回答」樣本訓練
「學生模型」，讓後者達到相近的表現。今年年初以
來，美國AI產業界圍繞「蒸餾」密集發聲，指責中國利
用這一廣為業界使用的技術進行「知識產權竊取」，乃
至造成「國家安全威脅」。圍繞「蒸餾」的爭議，已然
超出單純的技術與商業競爭範疇，上升到地緣科技競爭
層面，折射出美國對中國以開源模型為代表的人工智能
快速崛起、創新能力持續突破的深層焦慮。中國人工智
能發展是覆蓋基礎設施建設、算力調度、技術迭代、人
才培養、場景落地、治理規則等全方位布局，將其簡單
概括為對美國模型的「系統性蒸餾」，既低估了人工智
能技術創新的複雜程度，也無助於國際社會正確理解中
國人工智能的發展。

必須尋找AI發展正確路線
對於AI發展路線，中方鼓勵開源開放、合作共享。近

年來，深度求索等中國AI企業積極發展開放權重模型，
向全球開發者開放本地部署、二次微調和開發權限，讓
AI模型的價值通過更廣泛的使用、優化和再創新得到放
大。與此同時，Anthropic等美國頭部AI企業採用相對
封閉的商業模式。企業壟斷模型核心權重，用戶主要通
過API調用能力。這種模式有其商業合理性，也便於統
一安全管理。但當少數企業同時控制模型、算力、服務
入口和使用規則，擁有了相當大的技術治理權，企業自
身制定的服務條款可以約束其客戶，卻很難天然成為全
球AI發展的共同規則。

這種AI發展路線差異直指一個更深層的問題：未來
的智能算力由誰掌握，技術規則由誰定義，各國是否
擁有根據自身需要建設、部署和治理人工智能體系的
空間？這也正是近年全球日益重視的「主權 AI」
（Sovereign AI）問題。AI正從一項通用技術，逐步演

變為與算力、數據、能源和網絡同樣重要的戰略基礎
設施。真正的主權AI，不只是擁有算力或部署一個本
地模型，更重要的是一個國家或地區能否掌握自己的
數據、模型、算力和技術體系，並根據自身法律、文
化、產業需求和公共利益持續訓練、部署和演進人工
智能。如果關鍵數據、核心模型和智能服務長期依賴
少數境外企業，一旦技術路線、服務條款甚至地緣政
治環境發生變化，產業發展和公共治理都可能面臨被
動依附甚至服務中斷的風險。

香港理工大學人工智能高等研究院（PAAI）正圍繞這
一方向，探索面向主權AI的新一代技術底座。研究院
聚焦協作式生成式人工智能、低成本模型訓練及分布
式與去中心化AI架構，推動人工智能從傳統的「Mod-
el-over-Data」走向「Model-over-Models」：數據不
必集中，不同企業和機構可以保留自己的敏感數據和
領域模型，同時通過模型協作、融合和持續進化共享
智能。這意味着建設先進AI能力未必需要集中海量數
據、依賴超大規模算力或長期調用少數境外閉源模
型，通過降低模型訓練和部署成本、打通通用模型與
行業模型、公開知識與私有知識之間的壁壘，讓大
學、企業、醫院、科研機構以至政府部門在保障數據
安全和自主可控的前提下，利用自身數據建立並持續
演進自己的模型。

充分連接香港與全球AI生態
對香港而言，這尤其重要。香港未必需要複製全球超

大模型的算力競賽，但可以發揮國際化科研、金融、醫
療和專業服務等優勢，發展低成本、可信、可協作的主
權AI技術體系。PAAI希望通過基礎研究、AI基礎設施、
人才培養以及與產業和公共機構的協作，降低先進AI的
參與門檻，支持香港形成自主、開放而又與全球AI生態
充分連接的創新能力。

「蒸餾」之爭表面上是技術和知識產權之爭，背後的
競爭則正在從「誰擁有最強大的單一模型」，走向「誰
能建立自主可控、低成本、可持續演進的AI生態」。未
來AI競爭力的衡量標準，更在於一個國家或地區能否掌
握自己的數據、模型和智能基礎設施，同時保持與全球
技術生態的開放協作。主權與開放並非彼此對立，如何
在自主可控與全球協作之間建立新的平衡，或許才是
「蒸餾」風暴之後全球AI博弈真正需要回答的問題。

顧敏康 香港教育大學教授 香港基本法教育協會執行會長

「支聯會」知法犯法
依法判刑罪責難逃

「支聯會」案終於有了定
罪與判刑結果，法庭裁定
「支聯會」、李卓人、何俊
仁及鄒幸彤「煽動顛覆國家
政權罪」罪名成立，並裁定
其犯罪行為屬於「情節嚴

重」，鄒幸彤判囚7年3個月、李卓人判囚
7年，何俊仁判囚5年2個月，已解散的
「支聯會」判罰150萬元。俗語有云「種
瓜得瓜、種豆得豆」，案中被告確屬有預
謀犯罪，明知其行為違反憲法和香港國安
法，卻仍然一意孤行，利用其社會影響
力，長期鼓吹「結束一黨專政」，必然要
對其故意犯罪行為負上刑事責任。

長期犯罪意圖明確 性質惡劣
憲法第1條列明：「中華人民共和國是

工人階級領導的、以工農聯盟為基礎的人
民民主專政的社會主義國家。社會主義制
度是中華人民共和國的根本制度。中國共
產黨領導是中國特色社會主義最本質的特
徵。禁止任何組織或者個人破壞社會主義
制度」。香港國安法第23條列明：「任何
人煽動、協助、教唆、以金錢或者其他財
物資助他人實施顛覆國家政權行為的，即
屬犯罪。情節嚴重的，處五年以上十年以
下有期徒刑；情節較輕的，處五年以下有
期徒刑、拘役或者管制」。被告人鼓吹
「結束一黨專政」，已經超越了政見不同
或言論自由的範疇，實際上是利用香港這
個平台煽動他人破壞和顛覆國家政權。

法庭在認定案中被告人構成犯罪後，又
從八個方面考慮有關犯罪行為是屬於「情
節較輕」還是「情節嚴重」，包括案件背
景、被告針對的人物和地點、作案手法、
罪行持續時間、是否早有預謀、規模大小
及涉案人數等。本案中，被告存在「情節
較輕」的情況，如未使用暴力或威脅使用
暴力、未就如何「結束一黨專政」提出具
體執行方法或時間表、未導致實際的妨害
等等。但被告亦存在「情節嚴重」的情
況，如知法犯法、長期犯罪、通過多種渠
道犯罪、影響廣泛惡劣等等；在此基礎
上，法庭最終認定被告的犯罪行為屬於情
節嚴重。判決有理有據，令人信服。

本案判決結果出來後，西方國家政客或
組織一如既往地跳出來惡意攻擊和污衊抹
黑，這是預料之中的事情，社會上已有大
量懂法律、明是非的正義之士予以反駁。
但筆者更想指出，必須高度警惕網上出現

的種種錯誤觀點。

加強國安法律的宣傳教育
網絡上仍有人散播不實信息，聲稱「案

中被告並無犯下任何可被認定的罪行」
「因組織和平集會活動而被定罪」；更有
甚者，表示案中被告是「良心犯」，從一
開始就不應被檢控；或造謠「裁決繞過基
本法，確認憲法適用於香港，將為警方日
後執行國安法『大開方便之門』」。

持這些觀點的人士，不是故意混淆視
聽，就是不懂法律。基本法和香港國安法
都明文規定保障香港具備的基本權利，包
括和平集會。但全世界都有一個準則，那
就是行使基本權利不能損害他人合法利
益，更不能損害公共利益與國家安全利益。

所以，當被告人假借和平集會鼓吹「結
束一黨專政」和推翻中國共產黨的領導，
並且支援黑暴分子破壞社會安全時，就已
經超越國安紅線並構成犯罪。被告人也不
是什麼「良心犯」，如果他們持不同政
見，完全可以提出批評。但本案的情況不
僅僅是單純的「批評」，而是已經將「推
翻中國共產黨的領導」作為行動綱領，並
且長期通過各種渠道進行鼓吹，影響廣泛
而惡劣，已經構成香港國安法所禁止的煽
動顛覆國家政權犯罪。最後，也是最為重
要的是，憲法與基本法共同構成香港憲制
基礎，這是有扎實法律依據的。憲法作為
一個單一制國家的根本大法，其關於國家
政體的規定當然適用於香港，這是「一國
兩制」的應有之義，本來就不存在「繞過
基本法」的情況。

當然，不管是故意混淆視聽也好，不懂
法律也好，這已經說明香港仍然存在不少
負面與不穩定因素。因此，香港不僅需要
持續推行國安教育，切實提升香港居民的
國家安全意識和守法意識，也要對國安風
險保持高度警惕。據報道，有人於8月31
日晚上，在港鐵太子站外手持花束站立，
並叫喊具煽動性的口號，有關人等涉嫌散
播假消息，以謊言攻擊香港特區政府及抹
黑警隊，意圖煽動他人引起對香港特區政
府及執法部門的憎恨。警務處國家安全處
採取執法行動，以涉嫌違反《維護國家安
全條例》第24條，即「出於煽動意圖作出
具煽動意圖的作為」罪拘捕三名涉案人。
「樹欲靜而風不止」，只有堅持警鐘長
鳴，抓好安全與發展兩手，才能確保香港
的繁榮穩定。


